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mnuwe d’Anaximandre, dont I'dmzipov aurait le méme scas que celui des
ylhagoriviens,

« APETRON» D’ANAXTMANDRE.ET DE PYTHAGORE

I.

Nous n’avons pas d’arguments directs qui nous prouveraient que
la théorie des nombres procéde d’Anaximandre de Milet.

Nous savons pourtant que Pythagore était venu en Grande Gréce
de Jonie; il semble done probable qu’il apporta avec lui I'enseignement
des Milesiens et notamment la théorie que les choses sont nombres,
que les choses sont un arrangement toujours passager des points qui
limitent par leur position un intervale intérieur,®

Les textes ne confirment pas pourtant cette hypothése. La théorie
que les choses sont nombres constitue la pierre angulaire de 1’ensei-
gnement de Pythagore. 2 Il parait qu’on peut trouver dans la doctrine
d’Anaximandre telle qu’elle nous est transmise par les doxographes
les traces de la théorie pythagoricicnne que les choses sont nombres.
Nous savons que les nombres ont dans toutes les sociétés primitives
une valeur magico-mistique et d’autre part un aspect figuré.?

Les spéoulations d’Anaximandre sur les distances de la voie lactée
(9 diamétres de la terre), de la lune (18 diamétres de la terre) et du
soleil (27 diamétres) permettent de supposer que les spéculations
mathématiques n'avaiont pas été étrangéres & Anaximandre. Chez les
Pythagoriciens lu théorie des nombres se lie & des figurations géome-

! «Wenn daher gesagt wird, dass alles aus Begrenzenden und Unbegren-
zontem besteht, so sei damit gemeint dass alle Dinge aus Punkten und leeren
Zwishcenraumen zusammengesotzt seiens (E. Zeller, Die Philosophie der Grie-
chen, Leipzig 1876, I, p. 361).

% of g I1. did 10 dpiv moAAd Tdw dpiBudiv nddn dndpyovra toig alobryrois od-
paow, slvas udy dgidpods dnofnoay od ywgiorods 84, dAL' ¢& daBudv td dvra (Ari-
atot., Métaph., 1090 a 20).

xal ndvra ya pdv 1 piyvwoxdueva doibudy Exovrs+ od ydp oldy T8 0dddy obire
vonBijuey odre yrowodijuey dvev todtw (Stob., Eel. I 21, 7b; [Diels 44 B 4)).

3 A. Rey, La jeunesse de la gcience grecque, Paris 1933, p. 886. -
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triques. Pour Pythagore chaque nombre était un groupe contenant
autant de points qu’il a d'unités et ces points étaient rungés selon
un ordre géométrique; d’od les nombres triangulaires, c'est & dire
représentables par des points disposés en triangle comme 3, 6, 10 ete.;
carrés, représentés par des points disposés en carré comme 4, 8, etc.,
oblongs représentés par des points disposés en rectangle comme 6, 12. 1
Comme chaque représentation géométrique o des limites, elle est
un népas.

En outre chaque nombre ¢st limité au point do vue de la diver-
sité, car & chaque nombre correspond une seule chose.

11 parait que la conception géométrique de la terre d’Anaximandre
qu’il représente comme un cylindre pareil & une colonne de pierre?
revdle les traces des spéculations mathématiques et fait penser & la
représentation par les Pytagoriciens des nombres par des figures géo-
métriques.

Les arguments sus-dessus émis peuvent rendre probable I'hypo-
thése que la théorie que les choses sont nombres était connue d’Ana-
ximandre.

II.

Dans la liste des contraires qui nous est transmise par Aristote2
au premier plan figure le couple d'opposés mépas - dmesgor.
Les doxographes ne reproduisent pas le premier élément pour la
philosophie d’Anaximandre.
. Selon Pythagore c’est l¢ nombre qui constitue l’essence de wégas
et dneigov:

toooiiroy 02 mgooenédecar, 8 xal Ibidy doty advaw, dve 1d memsgao-
pévov xal ©o &newgov xal 16 & ody frépag wvas nifnoay elvar gpboerg,

1 E. Brehier, Histoire de la philosophie, Paris, 1948, I, p. 63; J. Burnet,
Karly Greek Philosophy, London, 1946, p. 101 egg.:

od pd vy dusvépn yuxd napgaddvia tetpwxrdy maydv devdov @vaog dlwud
1 Yyovoay (Carm. Aur., 48);

negsnidsudvioy ydp yroudvew negl 1o &v xal ywels dté pdv dido del ylyreodwm
70 eldog, dré 88 év (Arist., Phys., 2034 13).

* 1i 82 yip sl petéogov Snd pndevds xgazoupdv, pévovoay 88 dud v dpolay
advraw dndovacw. 10 82 oxfjpa. adtijc yvedy, orpoyyvioy, xiom AlBy napamArjaioy
(Hippol., Ref., I 6, 3; Diels, 12 A 11 et 12 B §).

3 Metaph., 9864 18.
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oloy nvg 7 iy | T Towdrov Evegov, 44’ adrd 1o dnsigov xal adrd v

v obalay elvas Tovraw dv xarnyogetvra: 8id_xal dgcﬂpév slvas vy odolay
ndvraw. !

Par conséquent d’aprés Pythagore le nombre est un arrangement
des points comme nous le peuvent prouver les figures géométriques
représentées sous forme des points. I1 est évident que lo nombre est
limité spatialement comme figure géométrique et au point de wue
de la diversité, car & chaque nombre correspond une seule chose; 8
il est donc par conséquent un mépas.

Comme népag signifie une chose limitée, 1'dneigov pourrait désigner
le contraire, c’est & dire un rassemblement non limité au point de vue
de In diversité des figures-nombres, car toute chose doit son origine
au nombre, y compris le monde (xdouos) que les Pythagoriniens ap-
pellent odpavd:

xal ol Ivdaydpeiot 8 &va oy paﬂnparmdv (sc. dodudy paowy elvar),
iy ob xeywpioubvoy, @AL' éx rodrov 1ds alodyras odolag ovvesrdvas
gacly - Tdy pdp 8oy odpavéy xavacxevdlovow &£ dobudy.®

La doxographic ne reproduit pour la philosophie d’Anaximandre
que le second élément du couple des contraires népag - dnetgoy, c'est &
dire dneigov. Nous suvons pourtant que la théorie des contraires était -
connue d'Anaximandre, ce qui nous prouve l'existence du couple
d’opposés chaud-froid dans la philosophie d’Anaximandre. 4

Par conséquent on peut supposer que ' é&rewgov a dft avoir son
contraire négag.

8i nous admettons en outre ce que nous eroyons avoir fait pro-
bable et notamment que la théorie que les choses sont nombres était
aussi celle d'Anaximandre, nous pouvons conclure que I’ drsigor
d’Anaximandre avait le méme sens que ’dxeior des Pythagoriciens;
il ne pouvait signifier rien d'autre que ce contraire de négag capable
de contenir une diversité non limitée des nombres — choses limitéo

1 Metaph., 987 a 14.

3 Udyeiy ydp g 88e pdy dvlpdnov ¢ deBuds, G8e 8¢ Ixnov, 6ds &' didov Tivdg
tvyydves (Theophr., Met., p. via 19; J. Burnet, op. cit., p. 100).

3 Metapk., 1080 b 16.

4 pnol 62 10 éx Tof diblov pdvipay Deguob te xal yuypot xave Ty yéveaw vodde
1ol xbopov droxgiBijvas xal Tiva éx vovTov ployds opaipay negigvivas T aegl Ty
yiw déps ¢ TP Sévdop @lowdy (Plut., Sirom. 2 [Diels, 12A 10)). -
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chacune, tandis que I'é&nesgoy lui-méme est sans limite au point de
vue de la diversité des nombres contenus. L’dzeigor en émettant ces
figures géométrique émet des nombres-choses.

Cette interprétation s’accorde avec la conception pythagoricienne
de 1'd@neigov et n'est pas en contradiction avec la théorie de I'drewgor-
mélange, ’

A toutes choses correspondent des figures géométriques qu’on peut
se représenter comme des points arrangés (nombres) d’une certaine
maniére en figures géométriques et ayunt par conséquent des limites.

Apeiron est un rassemblement illimité au point de vue de la di-
versité de nombres-choses qui sont limitées au mémo point de vue,
On peut g’ imaginer 1a naissance des choses & purtir de 1'dneigoy comme
émanation sous linfluence par ex. du mouvement de rotation des
nombres-choses (figures géométriques) contenues dans I'dreigoy comme
mélange.
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