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LA GENEALOGIE DE PYTHAGORE.

Ex ]i:r FTufage chronologique que Ton en a tiré pour déterminer
a’ . Fépoque de la prife de Troye. ‘

Par M. FRERET.

L E Syftéme chronologique de M. Newton eft connu en
Francepar la traduction de fon cuyrage fur les anciennes
Monarchies. On fgait que ce Géometre célébre ayant entre-
pris de diminuer {a durée des tems qui ont précédé I'époque
de Cyrus, il a été obligé, pour rapprocher de cette époque
celle du Déluge d’'Ogyges, celle de la prife de Troye, &
méme plufieurs autres époques poftérieures des tems lz'lﬁon-
ques, de fuppofer que les quecs §'&oient trompez de fix cens
quarante-un ans fur fa durée de mille vingt qu'ils affignoient
3 V'intervalle depuis Ogyges jufqu’a 'Olympiade de Corzbus,
de cent vingt-huit ans fur la.durée de quatre ceps hujt quils
comptoient aprés Eratofthene, entre la prxfc de Troye & fa
premiére Olympiade, &c. 3’

~ Aux diverfes preuves qu'avoit dormées M. Newton dans &
Chronologie imprimée en Anglois & en Francois, I¢ fcavant
& laborieux Académicien qui a entrepris de réhabiliter ce

14. Aot
1738.

fyfteme peu accrédité méme en Angleterre, en a-ajoiité une, -
de laquelle M. Newton n'avoit pas penfé 4 faire ufage. Cette -

preuve, quil fonde fur Ia Généulogxe de Pythagore a deux
parties. -

La premiére eft tirée de Ia ‘généalogre des ancétres de ce
Philofophe, rapportée dans Paufanias & dans Diogéne-Lagrce,

& dépend du nombre des générations, quoique ces deux

‘Ecrivains ne s'accordent ni fur le nombre de ces générations,

%ii fur les noms de ceux qui les compofent,
Mem. Tome X1V. Ege
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t- La feconde partie de fa prouve oft tirée de {2 combinaifo
des divers détails d'une ou de plufieurs traditions Pythagori-
ciennes fur le-paffage de lame ('@ thalide fs de Mercure,
dans différens corps humaigs, -qu'elle avoit, difoit-on, infor-
mez * avant que d'entrer dans-celui de Pythagore. On a pré-
tendu détermirer par-le nombre de ces paflages, & par un
.intervalle de deux cens fept ans, pendant lefquels cefte ame
avoit, difoit-on, féjeurné dans les Enfers, la durée du ems
écoulé depuis Ethalide contemporain des Argonautes, juf-
qu'a Pythagore, & montrer qllch cette diftance eft 1a méme
que celle defa Chronologie de M. Newton. Quoiquelesdeux
parties de cette preuve foient propofées comme fe confirmant
mutuellement ,- je fersi obligé de es-féparer, & de les exa-
miner chacune 4 part, parce q'elfes font dbfolument indé-

pendantes Lane:de fautre, - -
ARTICLE PREMIER:
. Premicre pattie de la Preuve.

- Quoiquiil y ait quelques vatiétés fur fe nom du pere de
Pythagore, il eft fiir par le témoignage du Philofephe Hérm-

Heraclit. apud clite & par celui d'Hérodete;-que fon vmi nom éoit Affar-
Lt VI 7 que, & nom pas Démarare, comme on lettrouve dans I' Abbré-
I viateur de Trogue-Pompée, ou Mhneinague, comme f'écrit
5"# virr. Diogéneen deux endrofts: Ondaccorde encoreafier 2 mettre
fe féour de ce Mnéfarqued8amos. Hetmippus-cité-par Dio-

géne, lefaifoitGravenr de éachets, & on sffitroit méme que

Liem ibidm.  Pythiagore avoit exncellé dans cet-art : fefon d'autres, Mné
oph lanbl oy repue-éroitun Marchand , mais cepeoint &t indifférent pour
Ceeft de 'origine de ce Mnéfarque & du nombre de fes
‘ancbtresiquiils'agit. Or for cet nrticle, Jes'Ecrivains les plus

anctens 8c fes- aieux mftruits de {'hiftoire des Philofophes,

. *Ce tevme pris danss P'aceepsion holdltique., pour-déigner. Featrde: d'une

ame dans le corps qu'elle amime , m’a parud¢ feul qui piit exprimer la penfée
de ceux qui débitoient ¢etre tradition. P e
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cenx.qui-en avoiei fait une éude ppﬂ%iwﬁéis;msiz@‘
lument oppolez gntr'eux, comme Porphgre snequsians, ife Probr. rid
comme ! Hiftosien Lyqus nows Lafimoik. pu cinguicme Svas 7/, ,
de fon Hifloives; eg.qui adait dire wor@ﬁ: gpe e probleme. Prpi. fyri
de origie de Pythagoreiéioft pas moins diffisilaa réloudrg o727 ™
que celui de 1a patrie didemére, Cette confidérationidoit
nous empécher, en général .. de prandie. qusigwinne des diffits
rentes tradisions.débitdes fuw . eet; artibles paur I fondemant
d'aucn fyftemine ear puifquil 'y axqisiancune de, css tradia
tions qui ne Ait cantefide,, il 8'y’ca,a audune-que on puilfe
alléguer,en. preuve avant que dren avoir ubli-It véité, Je
donnerai dans 1a fpite-le détail de. toutes ces waxidifs,, mais je
vais commencer. paJ- éxaminer lq trgidisibn que rsppoxte Pau-
fanias, & fur laquelieon S'eft upiguemamifondsi ., . .
. Paufanias-décsivant les Antiguji de Phiiuai@ petite:vills Lis.sr.c.. 8.
du Péloponaele, fituée entre Asgos & Sioyane, raconte Is
maniére dont elle fut foimife sux. Darichs fous Rhegnidas
fils. de Phalces & patit-fils doT'éménns, qeigui-atriva deux
générations ay aiging apics Ik resonks éhicliskés) aits Téd
ménus avoit été un des Chefs de cette expéditiqp. sy b
1« Rhegnidas ft. firofiofbr 4.csnk.de Pilivnse-de le:recbn-
noitre pour Roy, ' & de partager.leurs weypts ivge celles des «
.Dorie?s. Le Phlidﬁchikiippaﬁl; Voukoik qe dion rejentit {:: “
ropofiions, & que Y'on_pkit les.armes pomt: hepoliffer les «
%briem, wmais il p¢ put fe faire doouter. CenrdaPhlisintijot «
timidez par la puidariec des Hﬁacﬁdm.mmmdqmr asheltt «
la pain aux-dépents de leur liberté & d’une prrsie deJeut hien: «
Hippafus & ceuk dedon parti absndonnant Phlisnte, dliérent «
cheicher de mouveaux établiffmens. 3 !Samps. Ceft de:cet «
Hippalus, cottinug Paufiniss, qie le Philofsphe Pythegore «
defcendoit. 4 la iquatriéme géndration ;; I trwepy e sdmite: «
TopTas, &ad - dmoprs, car-Pyshagore eus pobinpere Mriclique «
» fils d'Euphron & petit-fils dHippifis. Telleeft, ajotite Paus «
fanias, fa tradition de ceux de Phliunte, fur laquelle ceux de =
Sicyone.s'aecordent dveg. pux, en plufieyes points.» Paufanias
ne dit pas en tous, mais feulement en plqﬁme a2 2D
eeij
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Avant que d'examiner fi cette tradition s'accorde avec celle
"' qui eft rapportée dans Diogéne-Laérce, il faut voir fi Ia
généalogie domée par Paufanias, eft fuffifante pour remplir,
méime dans le fyftéme de-M. Newton, I'intervalle écoulé de-
_. puis le retour des Héraclides jufqu’a Ia maiffance de re.
Par 11 généalogie rapportée dans Paufanias, ce Philofophe
eft le quatriéme depuis Hippafus; & comme cet Hippafus
éoit le contemporain -de Rhegnidas petit-fils de Téménus,
& qu'il devoit avoirle- mémeige que lui, puifqu'il fe méloit
déja des affaires publiques & de donner des confeils i fes
citoyens, il né fe trouvera que quatre générations entre le
retour-des Héraclides conduits par Téménus, & fa naiffance
de Pythagore; 1.2 delle de Phalces fils de Téménus, 2.° celle
de fon fils Rhegnidas comtetmporain d'Hippafus , -3.9 celle
+ .. . d'Eophton fils £ Hippafus,  ¢." icCelle de Mnéfarque pere de
Pythagore. Evaluant ces générations 3 trois pour un fiéde,
fuivant Ja méthode dés Anciens, on aura feulement cent
wente-trolsiang depuis Ia naiffande de Phalces fils de Téménus,
Fun des Chefs de T'expédition des Héraclides, jufqu’i celle
" de Pythagom., : ' IR .,-"; S
~.:La date précife de 14 naiffance de Pythagore eft un point
) ﬁil’-e{t impoffible de déterminer; & tous les efforts de deux
-~ des pius fcavans hommes de I'Europe, de Dodwel & de Beny,
» tldy; qui ont difcuté contraditoirement eg point de chrono-
»» Jogitdans la-controverfe excitée en Angleterre au fujet des
- Epitres quirportent ienom de Phalaris, n’ont fervi qu'd mieux
> faire fentir cette impoffibilité, par Foppefition qui fe trouve
entre les divers témoignages des Anciens. I y a cependant
>+ certains termes au-deld defquels on nepeutvnigx'nbhmcment
» porter'la date-de cette naitfances elle ne peut &re antérieure
- ¥¥ani62 2.avant1'Ere Chrétenne, ni poftérieure 3 Tan 5 69.
* ainfi, ajolitint fa-durée commune de quatre générations, ou
- cent trente-trois ans, 3 chacune de ces deux dates, on aura »
- néceffairement pour la naiffance de Phalces fils de Téménus,
les années 7 5 5. & 702. avant Jefus-Chrift, ou quelquune *
des années intermédiajres. - . .
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Le retour des Héraclides dans le Péloponnefe fous fa con-
duite de Téménus pere de Phalces, quatre-vingts ans aprés Ia
prife deTroye, eft, felon M. Newton, de I'an 8 24. Téménus
éoit alors en ige de commander une partie de I'armée des
Heéraclides, & il avoit au moins vingt-cing ou trente ans.
La naiffance de Phalces eft, par le calcul précédent, de Ian
75 5. ou méme de Fannée 702. donc il y aura un efpace de
¢ent vingt-deux ans, ou du moins de foixante-neuf ans,
entre la conquéte de I'Argolide par Téménus, & la naiffance
de fon fils Phalces. Téménus auroit eu alors cent quarante-
huit ahs, ou du moins quatre-vingt-quinze ans; & comme -
il fut affaffiné dans la fuite par ce méme Phalces, il doit avoir
furvécu A fa naiffance au moins vingt ou vingt-cinq ans, &
avoir vécu en tout cent vingt ans, ou peut-étre méme cent
foixante-dix ans, fuivant le tems auque! on mettra la naiffance
de Pythagore. L'abfurdité de cette conféquence montre que,
méme dans le fyfttme de M. Newton, on ne peut recevoir
la généalogie donnée par Paufanias, & c'eft peut-étre pour
cette raifon que ce Géométre, qui avoit employé des témoi-
gnages bien moins précis, n'a pas voulu faire ufage de celui-ci.
giogéne-Laé‘rce rapportant quelques-unes des anciennes
.opinions embraflées par les Anciens, au fujet de 'origine de
Ia famille de Pythagore, dit qu'il y avoit des Ecrivains qui
faifoient cette farpille originaire de Phliunte; Mzxmacus ou
Marmacus pere de Pythagore, étoit, felon eux, fils d’ Hippafus
& petit-fils d Eutyphron, dont le pere Cléonyme avoit été
chaffé de Phliunte.
. Dans cette généalogie, 'ayeul de Pythagore eft nommé
Hippafus, & non Euphron. Son bifayeul eft Eutyphron, &
‘non pas Hippafus, & ce ne fut pas le bifayeul de Pythagore,
mais fon trifayenl, qui fut chaffé de Phiiunte. Enfin, ce
trifayeyl n'eft point cet Hippafus qui voulut s'oppofer 3 Rhe-
- gnidas, mais un Cléonyme que Diogéne nomme fimplement
Banni de Phliunte, duyaldvs cx PAEr7os, fans faire aucune
mention, ni de Rhegnidas, ni des Dori¢ns.
Pour concilier enfemble ces deux maniéres différentes de
E ee iij
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rapporter la méme généalogie, pour les lier 'unte 4 Fautre, &
pout les faire quadrer avec le fyftéme de M. Newton, il fawdra
que Pythagore foit le cinquiéme, & non le quatriémae, depais
1a conquéte dé Phliunte fous le petit-fils de T'éménus, comme
le dit Paufanias ; il faudra corriger fon témoignage, & deflors
ce ne fera plus fur fon témoignage que f'on Sappuyera, mais
fur une corretion de Inquelie ji faudra donner d'sutres preuves
que celle du befoin que I'on auta eu de ka faire. Je fai dit
ailleurs, mais je crois que T'on ne peut trop le répéter; un
paflage qui a eu befoin d'¢tre-corrigé, 1Wajoiite aprés fa cor-
rection , aucune force nouvelle aux raifons qu'on a enés de la
faire : C'eft-fA une des régles fondamentales de la Critique.
Diogéne-Laérce ne nomme point les Autetirs dont jf avoit
tiré fa généalogie de Pythagore, lui qui cite cependant fi
volontiers, mais il ne l'aveit peint imaginé; & quelle
puifle étre l'autorité de fes garans, glie fera bien foible fi ello
ne I'emporte pas fur les traditions particuliéres des Phliafiens
au fiécle des Kntbn‘ins, traditions fur lefguelles leurs voifins
de Sicyoure n'étoient pas en tout d'acoord avec eux .
. Par ot1 ceux de Phliunte, villé médiacre fituée an miliew
des terses, qui n'avoit autun commerce maritihe, & qui n'a
jamais joué un rolle cenfidérable, avoient-ils pu au tems de
Paufanias, conferver le fouvenir de ce détail des géndrations
d'une famille qui étoit éteinte depuis cing & fix cens ans, &
.qui étoit fortie de leur ville il y en avoit alors plus de neuf
cens? Ces Phliafiens aveient fans dpwte otii ditte que plufieurs
anciens Ecrivains faifoient Ia famille de Pythagare originaire
de Phliunte, & 13-deflus ils avoient biti upe généslagie, que
Paufanias rapporte fans la garantir. C'étoit dans les E'crivains
de la vie de Pythagore qu'il falloit cheschier ce'détail, oti rous
voyons qu'ils reniofitelent jukqu'a In cinguiéme géndration
ayant ‘ce Philofophe, € nous n'avens aucine preuve qu'ils
cuffent paglé de ce qui avolt obligé Cléonyme fon trifayeul
‘sbandoniner Phliunte. Si {a caufe qu'en rapportoient les
Phliafiens elit été cohnuk i cesiEcrivains, comme elle 'suroit
&€, an-cas que Ia tradition s Phliunte eut été véritahle, elle
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faifoit trop d’honneur i Ia famitle de Pythagore, pour qu'ils
euflent manqué d'en faire mention. Cette tradition fuppoloit. -
le fondateur de fa famille de Pythagore, foit Hi}i}:.ﬁu ’

?:i: Cléonyme, n'avoit abandonsé fa patrie que pour fe fou-
ftraive au joug des Héraclides, & loriqu'il defefpéra de dui
imfpirer le courage de feur réfifter.

Je patie 2 I variété des opinions débitées par les Anciens
fur forigine de la famille de Pythagore, parce que cette va-
riété démontre leur incertitude. ' _

L.e nom de ce Philofophe étoit devenu extrémement célé-
bre, mais cette méme cdlébrité que lui avoient acquife
vertu, fon efprit & fon {caveir, n'avoit fervi qu rendre fon
hiftoire & celle de fa famille encore plus incertaines, par Ia
licence que les admirateurs & les ennemis de fa do&rine
s'étoient également donnée de défigurer cette hifloire, & de
fa charger des fables les plus abfurdes & les plus sidicules. H
n'eft queftion ici que de l'origine de Pythagore, & jécarte
tout ce qui lui eft étranger. -

Cette origine paroiffoit 3 'Hiflorien Lycus, & aprés{ui &
Porphyre, un de ces problemes qu’il n'eft pas-pofiible de ré&
foudre, parce que, felon les uns, fa famille de Pythagore
étoit originaire de 'Hfle méme de Samos, & .defcendué des
anciens habitans, auxquels la colonie Ionienne s'étoit unie;
que, {elon-d'autres, dlle venoit de Phliunte, & que, felon les
troifiémes, elle avoit paflé de Métaponte ville d'Italie, dans
I'Ifle de Samos. -

L'Hiftorien Lycus né 3 Rhége dans I'ltalie, éoit contem-
porain de Démétrius de Phalére, avec lequel il avoit eu de
violens démélés, felon Suidas, ainfi il étoit du fiécle d'Ale~
xandre & de fes fuccefleurs immédiats; on le trouve cité plu-
fieurs fois dans les Andiens, & il paroit qu'il &toit en quelque ‘
confidération, puifqu’Agatharchidelejoignant A Théopompe, _dgmamiio:
affire qu'aprés la defcription que f'on & l'autre ont donnée 7+ . Cods
des pays fituez 2 Poccident de la Greoe, il refte bien peu de 77 %
cho&s i en dire. Disg. Laért.

Hermippus & Hippobotus-éteient du fentiment qui faifoit ol
Ckm.g'lfrmrg
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la famille de Pythagore originaire de Samos méme. Her=
Aery. 27 3. mippus de Smyrne, auquel Athénée donne totjours le fur-
”,{,‘ﬁ' e nom de Calfimachien, KaMuparsios, (que Voflius explique
Grac.1. 16. - par difciple de Callimaque) avoit écrit une vie de Pythagore,

Jofiph. emrra laquelle, au jugement de Joféphe, Yemportoit pour I'exaéti-
Apion, . 1. cap. tu%e & 1a vérité, fur toutes les autres, qui éoient pourtant
Fmeniams. €n trés-grand nombre; il avoit auffi publié quelques autres

ouvrages fur I'Hiftoire des Philofophes, & on le voit trés-
fouvent cité. Le tems d’Hippobotus n'eft pas connu, on voit

Paph. «. £1. {eulement que Porphyre & lamblique le citant avec Néanthe,
dambl.c.18. pour le méme fait, le nomment e premier, d'ot I'on pourroit

peut-2tre conclurre qu'il étoit plus ancien que lui. Néanthe
de Cyzique avoit é¢ difciple de 'Hiftorien Philiféus écolier
d’Ifocrate. Hippobotus avoit beaucoup écrit fur I Hiftoire des
Philofophes & fur celle des Sectes de la Philofophie, & i eft
fouvent cité par Diogéne-Lacrce.

Les trois origines différentes dont parle Lycus, n’étoient
pas les feules que F'on donnit i fa famille de Pythagore. Théo-

Clen. Srom.1. pompe, Ariftoxéné & Ariftarque affiiroient qu'elfe defcen-
. f“{f‘f’"’" doit des anciens Pélafges ou T'yrrhéniens, qui, aprés avoir é&é

Theodore. The- chaflez &’ Athenes peu aprés le retour des Héraclides, s'empa-
" . 1. Férent de Lemnos, & fe répandirent de-13 dans les Ifles voi-
ags.yi134. fines. Les anciens habitans de Samos étoient Leleges, nation

74 X1V abfolument différente des T'yrrhénes ou Pélafges. Le Stoicien

Cleanh. apud Ciéanthe, Diodore de Sicile, Plutarque & Diogéne-Laérce
JE,,Z’ Excerpe. font mention de cette opinion, & elle femble avoir &¢é Ia
Valf. p. 24:. plys commune parmi les Anciens.

Pie. Sympof. 11 feroit inutile de s'arréter 3 faire connoitre Pige & Fau-
"%w; . torité de Théopompe. Difciple d'Ifocrate, il avoit vécu fous
v cap. s, Philippe & fous Alexandre, & les Anciens fouent fur-tout

g:f:’ ;}ag' le foin qu'il Sétoit donné, & fes dépenfes qu'il avoit faites
Epif. ad Pamp. pour S'inftruire de la vérité des chofes qu'il rapportoit.

S Ariftoxéne de Tarente difciple d’Ariftote, eft plus connu
* par {es Elémens d’Harmonie, qui font parvenus jufqu’ nous,
que par fes autres écrits; mais il avoit publié un trés-grand

-u-gwaa. Grae, nombre d’ouvrages dont Fabricius a raffemgbié les titres, & Ia
1, 10, - yic
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vie de Pythagore en étoit un. Elle eft citée fouvent & avec
éloge par les Anciens, & Aulu-Gelle citant cet ouvrage .
d’Ariftoxéne , Vappelle Vir literarum veterum diligentiffimus :  Noat. Auiey
« il avoit, dit-il, confulté avec foin le Pythagoricien Xéno- 77- 2.
phile, F'un des derniers Chefs de IEcole ltalique; if avoit eu «
des conférences avec le jeune Denys de Syracufe dans fa re- «
traite A Corinthe, fur les détails de quelques aventures attri- «
bucées 4 des Pythagoriciens; il avoit auffi recueilli & comparé «
avec foin les traditions des Vieillards qui avoient vii {Ecole «
Italique dans un état plus floriffant. » Le voifinage de Crotone
& de Mctaponte, villes peu éloignées de Tarente, 'avoit mis
A portée de faire ces recherches, & il paroit que le fruit de cet
examen avoit été de rejetter beaucoup de traditions débitées -

a P'occafion de Pythagore & de fes difciples, & méme d'en
démontrer la fauffeté, fans en avoir pu cependant defabufer
le public, qui préfére toiijours dans Thiftoire des hommes
célébres, le merveilleux, & méme le bizarre & I'abfurde, au
vrai fimple & ordinaire. q

L’Ariftarque cité par Clément, eft apparemment le Cri-
tique, car on ne connoit guéres que deux Ecrivains de ce
nom, {'Aftronome Ariftarque de Samos, & le Grammairien
de 'Ecole d’Alexandrie *.

Quoique le Stoicien Cléanthe rapportit cette opinion de
T'origine Tyrrhénienne ou Pélafgique de Pythagore, & qu'il
le fit méme d'une fagon affez étendu€, comme on le voit
dans Porphyre, ce n’étoit pourtant pas celle-1a qu'il fuivoit.
Selon lui, Mnéfarque pere de Pythagore étoit un marchand
Pheenicien établi 2 Tyr, qui dans une famine alla porter du
bled 4 Samos, & auquel les Samiens, en reconnoiffance de
ce fervice, accordérent le droit de bourgeoifie. Cléanthe
ajolitoit que Mnéfarque, qui prit alors ce nom Grec, s’établit
3 Samos, qu’il y eut un fils auquel il donna le nom de Pytha-
gore, & qu'il mena a Tyr pour y étre inftruit dans les fciences
des Pheeniciens. Le refte du récit de Cléanthe eft étranger 2

* s ont vécu 3 peu-prés dans le méme tems, dans le troifiéme fiécle avans
PE're Chrétienne.

Mem. Tome X IV. Fff
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Tabjet que je trajte jdi, cétoit 3y cinquiéme livre de fop
Mythiques que Cléamhe rappartojt ce déwil; cet omrage

q& Dot it lipement d Stoigien Cléanthe dileiple de Zénon, &
wl15. o Qi faccéda 2 ce Philofophe whcemtedemmksmx.
vl 11. dispeis cieqpp yers la cx¥¥v:s Olympiade , o4 yers 49 24. ayang

i Mg&'mﬂm & aprs ol Eulébe & Théodo
Clem. Sirom., émept m, Wpres Jyi ret,
Teit Fis. attyiby " “n Néanthe I méme opinjan de forigine Phep:

rpv. 1. DiCiERS % c'eft f3ns doute au Néanthe de Cy-
zique ¢ us, leguef avoit fudi¢ dans Técole
o Hoeri .. Je d pen-prés dp méme tems que

Cléanthe, o Reyt-fire méme un ml plus ancien.
P . 30, Pwphyrsramoncdamunww qésail ce quj fe trauvait
*-9%  furforiging e Pythagaye dans Ja vie de ce Phil qphe Frritg
por 1 Apollonius que an ne (53if pas rop coprment diftin
guer parmi Jgs (oexamf:-dw-rsuf f‘wwns de ce ngm dong
(Zil. Gr. 111- Fabriciys mops 3 donng 1a lifle. Selon et Apollgniys, Pythajs
#74 mere de Pythagore defcendoit d’'Ancfe, celui qui avoit e
prermer fondé la villg de Samgy, quﬂpmps Bg parlpit pgint
ille de Maghirque, i ¢¢toit Apailon quiif
fimt camme le véritable pere de Pyl HOKS» Mpéfa arﬂpe.
elon lui, étoit feulement fon pere pytatif. f.’:
épit 3ffez sucienng, nogs mantre cvmwt il rder
ap général, tqutes ces traditions que 'on 4€h!mn at' Hiet de
Ry Ort hmhilque qui ne ladopie eppendant pas, pous
apprend quelle fe trouvpit dans les onvyages dﬁmﬁuds
d'Eudaye & de Xénacrate.
. Ind psndamms:ns de T'ancien Epimépide de Créte, que
Pon f3it difcinte ds Pyshagere., & fops ke nom dugue] on avoi
Dio. Epimes, ppbli¢ quelques ouyrages, Diogéne- Lagree Tous ARPXEY
quH y aveit oy treis Ecrivains de ce nom, dont vy aveit
prblié un Tivre G les géugalogies des apiennes familles, &
o Ronrrolt bien fire celik dons nous parle Iambligue, mais

fon tenw paus st insopay.
&g.l.vm. Euc{oxg: chd; ﬂronom;trés-célébre dans I’ Antiquité

cadoa

& Tun des premiers Auteurs de ' Aftronomie tmpatique,

»
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Taquelle mit I¢s Grees en état de conflruire fes Tablés aftro-
nomiques, avoit étudié fous le Pythagoricién Atehytas,; &
Diogéne fe tange parmi ceax de éétre Seéte; ainfi il fetoit
fort poflible que parlant de I'origine du fondatdisr dé f SéeRs::
ik efit adopté Id fable (i e faifoit fly &' A poliony C& Eudoxe
_ awoit é1é auffi difciple dé Platon.

B y 4 cu un antre Eudoxe quf étott d THle de Rhods ;
& que Diogéie nonvme Hiftorien.  H f€ trourve &€ dans ¢
Recueit des chofes merveilleufés du Grammairien Apotiou-
nius ; 8 commre ce Grammairierr ne cite qué des Riftorieny

anciens, on en peut conclurre qué cét Eudoxe¢ 2 vécu aw'.

moins fous lés fuccefléurs &’ Alexandre.
Pour le Xénocrate ¢ité par lamblique, i rie peut &re dif-

férent du Philofophe deé ce nom, fequelficcéda 3 Speufippus -

fils de Platon dans Iz conduite dé ¥Ecole Platonicienné,
depuis 'an 3 34. julqe’a Fan 309. H avoit publié uh tréds.
grand nombre d'ouvrages doht- Diogéne nous a confervé jes
titres, & pirmititlefquels on et trouve qui avoiént pour objet
Thiftoire dés perfonnages céébres, éntre lefquels Pythagore
devoit tenit un dis pretniers rangs, dux yeud d'un Auteur
Philofophe, & dun Philofophe qui, comme nous Papprend

Porphyre, dvoit adopté uné partiedes dogmes Pythagoriciens:  Puphy. viva

lambliqué profefloit-une efpéte d'idolatrie éptirée, & dont
3 ne paroit pas que les principes puffent s'accorder avec fes
amours dés Dieuxt pour lés femmies mortellés ; auffi rejette-
t-il formellemenit cette fable qui fuppofoit Pythagoré le fruit
d’une intrigue &’ Apoliottavec Pythats femme de Mnéfarque.
Tamblique fippofe que le pere & fa mete de Pythagoré éroient
de la méme famille, defcendus 'in & Fautre &’ Ancée; mais
il afflire que cet Antde né A Samé viflé de Céphalenie, avoit
coriduit une colorie dans 'Hie 3 Iaquelle il dorma Ié nom de
Samos. Cette colonie étoit compofée, felon Ini, de Céphale«
niens, & Arcadiens, de Theffaliens, & Athéniens, &' E pidauriens
& de quelques habitatis de Chaldis dans I'Eubée. Tamblique
ajolité que non feulerfient les généalogies des famifles particu-
liéres, minis-encore lés fétes des Dieux 8¢ los ;éﬁ_moni&d'c‘s-

. ]’

A}

Byeh, c.

ap. 5 3+
Lambl. cap. 84
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acrifices, fourniffoient Ia preuve de ces origines fi différentes
des habitans de Samos.

I eft fingulier que parmi tous ces peuples, il ne foit fait
aucune mention des Phliafiens.

. Au refte, comme lamblique écrivoit fous les fucceffeurs
de Conftantin, & dans un tems ou 'lfle de Sameos étoit
Chrétienne, il n’y a pas d'apparence que ce qu'il dit des fétes
& des cérémonies particuliéres des facrifices, piit encore avoir
lieu de fon tems; c'étoit fans doute de quelqu’ancien E'crivain
qu’il avoit tiré ce détail, & peut-étre d’Apollonius, quil
paroit avoir copié en cet endroit.

Il y a méme lieu de foupgonner qu'lamblique, dont Fou~

vrage femble fait pour concilier les diverles traditions, s'eft

.donné quelque licence en cette occafion, car il eft difficile

d'ajufter cette colonie conduite 3 Samos par Ancée de Cé-

phalenie, avec ce que nous apprenons dans les Anciens, des
Antiquités de Samos d’lonie. 1 eft fiir q@ Homére regardoit

le nom del'lfle de Samos comme plus ancien que la guerre

Fiad. w. vrf. de Troye. Il le donne dans I'lliade 3 I'l(le voifine des cotes
P8¢ 755 de PAfie; or il eft impoflible que 1a colonie d'Ancée, com-
polée des fix peuples différens dont parle lamblique, fit anté-

rieure 3 la guerre de Troye, cependant il faudroit qu'elle fe

fiit, fi cétoit cet Ancée qui avoit donné fe nom de Samos

a cette Ifle. .

Pafvir. 4. " Le Poéte Afius de Samos, cité par Paufanias, parfoit dure
ancien Ancée fils de Neptune & d’Aftypalée fille de Pheenix,

lequel avoit regné fur les Léléges, & avoit époufé Samia fille

du Fleuve Mwandre; il en avoit eu cinq enfans, dont un

avoit porté le nom de Samus. Le méme Poéte donreit pour

femme 4 Pheenix, Périmede fille ' (BEnceus. La reflemblance:

de ce nom avec celui du Roy de Calidon pere de Méléagre

Apol. :’fm & de D¥éjanire, a fervi fans doute de fondement & Apollonius
#7145 de Rhodes, pour confondre {"Argonaute Ancée avec Ancée
fils de Neptune; ce qui a fait dire enfuite au Scholiafte de ce

Poéte, que cet Argonaute étoit fils de Neptune & d’ Aftypalée

fille: de Phoenix ; mais il eft conflant par plufieurs paffages
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d’Apollodore, plus exa® & mieux inftruit qu’Apollonius,
1.° Que cet Ancée qui fe trouva 2 Pexpédition des Argo- por. 5. 7
nautes, qui fuccéda i Typhis dans I'emploi de Pilote, & qui »* 4. 10.7¢;
mourut d'une bleffure regii€ 4 fa chafle de Calydon, étoit fils 20
de Lycurgue Roy de la ville de Phenée & d'un canton de.
YArcadie: 2.0 Que fon fils Agapénor fut un des Princes qui L. 111, ne
prétendoient & hymen d'Héléne: 3.2 Que la mere de cet 7o =
"Ancée fe nommoit Cléophyle, ou, felon d'autres, Eury-
nome, & qu'elle étoit Arcadienne. Paufaniasajoiite qu’Ancée Pafvriir. 4
étant mort fans enfans avant fon pere Lycurgue, la couronne
pafla & fon coufin Echémus. Le Scholiafte d’ Apollonius nots  Lis. 1. mf;
apprend que la circonftance du détail de fa mort d’Ancée 7 #%-
3 {a chafie de Calydon, fe trouvoit dans ie huijtiéme livre de
Phérécyde.

Aucun de ces caraltéres ne peut convenir 3 cet ancien
‘Ancée du Poéte Afius, qui fut Roy des Léléges de I'Afie
Mineure, qui regnoit fur les bords du Mzandre, & qui laifla
cinq enfans. Il y a plus d’apparence que ce Pokte parloit du
méme Ancée Roy des Léléges, dont Phérécyde failoit men-- Lis. xsv. gy
tion, felon Strabon, & qui avoit regné fur une partie du pays 73 3:
ot les Ioniens s'établirent dans la fuite, depuis Ephéfe julqu’a
Phocée, dans le voifinage des Ifles de Samos & de Chio.

. Phoenix ‘ayeul maternel &’ Ancée, & que le Poéte. Afius

faifoit pere d’Europe & d'Aftypalée, eft fans doute Yancien.
Pheenix fils ' Agénor & frere de Cadmus, car Apollodore .
reconnoit que d'anciens Auteurs faifoient Europe fille de
Pheenix, & non fa foeur. Les Lééges de I'Afie Mineure fai--
foient ainfi remonter feurs Antiquités jufqu'au tems de Cad-
mus, dont les compagnons avoient fait plufieurs établiffemens .
dans les Ifles de la Mer Egée. . : L

Le récit d’Tamblique nous obligeroit de reconnoitre un._
troifiéme Ancée de Céphalenie inconnu 3 toute 'Antiguiité, °
& une colonie antérieure i la guerre de Troye, dont Homére
ne paroit pas avoir eufa moindre idée. Ainfi, quelque détaitlée
& quelque fuivie que paroiffe fa nartation d'lamblique, on
ne peut fa regarder tout'au plus que comme une }magingti’gn

"
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des Ecilvaitis poflérieurs, qui ne pewt fe concilier avier fes
tradivioris plus anciennes, & rapportées dans les Ectivaing
det ben fiécle, ,

La pterniéré tradition faifoit eette famitle dorigitie Sas
rhienne; (it que par-R on vouhiit riarduer g'elle defeendoié
des loniens qai avoient eonduit tme eofonie Helléhique & Sz~
mos, foit qu'or vouliit I fiire defcendve des anciens Lékéges,
ce qui fenible avoir éié le fentimerit d Apoflonivs; qui mar=

juoit Ancée fonidsteur de Samos, pour le chef de la famille
3ont étoit Pythafs. ) _

La feconde opinion, ow celfe de Fhéoponipe, & Arifloxéne,
& Ariftarque & de plufieurs dutrés, fuppoloit cette famitté
d'origine Pdafgiqué ou Fyrrhénienne,; & ba faifott defeendre
des Pélafges chaflez d’'Athenes. '

Dans la troifrétié opittion ;- éette fawiilfe okt otiginaire
de Phiiunte prés de Sicyoneé.

Dans fa quatriéme, ellé étoit de Métaponite én Tealie.

Dans la cinquiénre, ¢lle venoit de I'lfle de Céph’alenie’, 3
Poccident du Péloponnefe.

Enfin dans la fixiéme, elle w’éoit devénué Greeque qué
par le droit de bourgeoifie atcordé 2 Mnéfarque dé Fyn Ellé
étoit originaire de Phednicie.

Awvant que dé fe détermitier én fiveur d’une de cés opi-
nions, il faut fes avoir difcutés toutesfix; & jé doute qu'a=
pres la difcuffion 12 plus exa@¢, la-quefiion ceffe #&re pro-
blématique. Ainfi, quarid bién méme la tradition de ceux ds
Phliunte feroit auflt favorable au- {yftéme chronologique de
M. Newton, qe'elle loi eft contralre, avant de pouveir rien:
établir fur un femblable fondement, il faudioit avoir prouvé
qu'elie doit étre préférée aux cinq-autrés: Ce piéliminaire eft
iridifpenfablé.

 ARTICLE Ik

Seconde partie de Is Prewve chrinologigue, tirée de I'Epoque

. de Pythagore. - :

Cette preuve efbforidée fiir whie tradition Pythigoriciehne:



DE LITTERATURE. ATy
yaprortée dans Jes Ancieps, su fujet des différentes migrations
de Pame d'/Zthalide fils de Mercure, laguelle avant que
d'entrer dans le corps de Pythagore, await informe * fuccefli-
yement Jes cqrps d Evphorbe 1ué 4 1a guerre de Troye par
Ménélas, d'un Hermotime dg Samos, & d'un pécheur de
Fifle de Délas nommé Pyrrhys, A cette premiére tradition
on en joint yne gutre gui p'avoit ayeune liaifon avec fa pre-
miére, & fuivant laquelle '3me &’ Athalide avoit paflé deux
cens fept ans dans les Enfers ayant que de venir fur fa terre
informer le corps du Philofophe Pythagore, On fuppole 1.
que le paffage de Pame d’ Ethalide dans Ie carps d’Euphorbe,
Z-’ul;enpoﬁmc & de Pyrrhus, s'était fait immédiatement &
fans qucun intervalle entre la mort de 'un & fa naiffance de
Yaptre; 2. qu'il n'y avoit en d'intervalle qu'entre I3 mort du
péchenr Pyrrhus & fa naiffapce de Pythagare, & que cet inter-
valle eft celni des deux cens fept ans de {éjour dans les Enfers.

Ainfi, joignant enfemble ces deux dupdes, celle dy &our
aux Enfers & celle de I3 vie dHermotime & de Pyrrhus, on
prétend avoir Ia mefure de Vintervalle éenulé depuis Ja mort
d'Euphorhe jufgu'd 13 miffznce de Pythagore. M, Newton
met la prife de Troye en {'an 994. ayans Jefus-Chrift. L
mort d Eupharbe eft de ¢cette méme année. La naiflance de
Pythagare eft, 3u pliitds, defan 622. &, au plus tid, de
¥an 5 69. donc elle et poftérienre 3 {a mart d'Euphorhe de
trois cens tignte-fing ans ay plus, & de deux cens quatre-
yingt-deyx ans 3u moins. Qftant de Yupe & de antre de cos
gurées les deux cens feps ans de Kjows que Vame d' Eihalide
avoit fait dans les Enfers, il refters pour la vie d Hermotime
& pour eclle du pécheur Pyrrhus prifes snfemble., une durée
de foixante-quipzs ans, on tauk 3v plus de cont wingt:huit ans,

On fuppofe Pue les deux différentes traditigns que I'on
réunit pour en former une preuve, ayoient toutes deux Py-
thagore pour leur auteur, & d¢-1 on conclud qu'il comptoig
gnviron trois cens ans ewive I3 prile de Troye & le tems de
fa naiffance. T

" # I Gt fe reffouvenir de o6 gue st dif dia kos guquef j'eplgye oo mot:
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La fingularité d'une femblable preuve chronologique, &
fa maniére dont on I'a propofée, f:ront excufer {'étendué que
4je ferai obligé de domner 3 cette feconde obfervation, &
méme le férieux avec lequel jexaminerai la tradition fur
laquelle eft fondée cette preuve.

Héraclide de Pont, qui avoit étudié fous Speufippus fils
de Platon, & enfuite fous Ariftote, rapportoit dans un de fes
ouvrages (que Diogéne - Lagrce ne nomme pas, mais qui
‘pouvoit étre le Traité des Enfers ou des Pythagoriciens) que
Pythagore afftiroit que fon ame étoit la méme que celle
d’ A halide fils de Mercure, 2 laquelle ce Dieu avoit accordé
e privilége de ne point boire les eaux du Fleuve Léthé, &
de conferver le fouvenir, non feulement de ce qu'elle auroit
vii dans les Enfers, mais encore de tout ce qui lui feroit arrivé
dans les différens corps, foit d’hommes, foit d’animaux, foit
de plantes, qu'elle informeroit fucceflivement dans fes mé-
tempfychofes. Cette ame, ajolitoit Pythagore, (ceft totijours
Héraclide qui parle) paffa quelque tems aprés la mort d"Z-
thalide, dans le corps d’Euphorbe tué par Ménélas 4 fa guerre
de Troye. Elle anima enfuite le corps d' Hermotime, enfuite
celui dun pécheur de I'lfle de Délos nommé Pyrrhus, &
enfuite celui du Philofophe de Samos. J'examinerai f¢
ment ce qu'Héraclide contoit de cet Hermotime, ce détail
feroit perdre de vii€ la fuite de la preuve. :

Diogéne-Lagrce, dont l'ouvrage eft écrit fans méthode
comme fans critique, rapporte quelques pages plus bas, &
dans un endroit ou il ne s'agit nullement des migrations de
'ame de Pythagore, que ce Philofophe difoit de lui-méme
dans un écrit, aws S ™ 9ea @y @nai, qu'il étoit venu habiter

mi les hommes, aprés avoir refté deux cens fept ans dans
les Enfers *.

* Nota que cette citation & laphrafe | immédiatement, mais avec celle qui
entiére de Diogéne, femblentinférées | finit par les mots Svod pwrai. Cleft
apréscoup, foit par fui-méme, foit | une remarque, fur laquelle je n'infifte
par un autre. Les mots Tos 92f qui | pas, dont je ne prétends rien con~
commencent la phrafe, ne feliantpoint | clurre, & que je ne fais que pour plus
aveclafin de I phyafe qui Ja precéde | d'exactitude.

Quoique
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Quoique ces deux traditions fuflent indépendantes 'une
de l'autre, on les a jointes enfemble, & on a fuppofé

1.2 Que a mort du Pécheur de Délos avoit précédé de
deux cens feptans la naiffance de Pythagore:

2.° Que la mort d’Euphorbe n'avoit été {éparée par aucun
intervalle, de la naiffance Hermotime:

3.2 Que la naiffance de Pyrrhus avoit de méme fuivi
immédiatement la mort ' Hermotime.

SiFon demande une raifon de cette variété, je doute que
Yon puiffe en donner d'autre que le befoin que I'on avoit
de la fuppofer pour former la preuve chronologique dont
il s'agit.

La naiffance de Pythagore étant, comme je l'ai déja dit,
de I'an 5 69. avant 'Ereé Chrétienne, au plus tard, elle n'eft
poftérieure 2 Ia prife de Troye, dans le fyfttme de M. New--
ton, que de trois cens trente-cinq ans. Or fi I'on 6te de cette
*durée de tems les deux cens fept ans de f&jour dans Jes Enfers -
depuis Ia mort du pécheur Pyrrhus, if ne reftera plus que cent
vingt-huit ans pour la vie de ce méme Pyrrhus & pour celle
d’Hermotime. Ces deux hommes n’auront vécu que foixante-

uatre ans chacun. Si I'on place fa naiffance de Pythagore en
22 2.. la mort du pécheur Pyrrhus fera de 'an 829. & pofté-
rieure feulement de foixante-quinze ans i la prife de Troye
en 9 04. La vie de chacun de ces deux hommes fera feulement
de trente-fept A trente-huit ans 'une portant 'autre, les deux
enfemble ne faifant que foixante-quinze ans.

On fent combien il y a de chofes 2 dire contre une fem-
blable preuve, mais je ticherai de les rapporter toutes aux
trois propofitions fuivantes

1.° La tradition dont il s'agit eft rapportée avec des diffé-
rences {i effentielles fur le nombre des migrations de 'ame de
Pythagore; fur les noms, fur fa condition & fur le fexe de”
ceux dans lefquels on fait paffer cette ame, qu'elle ne méri- -
teroit aucune confidération, quand bien méme il s'agiroit d'un
fait hiftorique & poffible, comme pourroit étre le nombre
des générations naturelles d'une famille ordinaire; que fera-co .

Memn. Tome X1V. Ggg
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Jorfqu'il s'agira d'une fition auffi abfurde & aufli puérile que
Yeft celle dont il eft queftion? ,
2.° La tradition n'étoit ni ancienne, ni conforme 3 Ia
do@rine des Pythagoriciens fur 1a Métemplychofe,
- 3.° En fuppofant méme que cette tradition fiit ancienne
& uniformément rapportée, or ne pourroit l'employer poug
Yufage chronologique auquel on Ia fait fervir,

PREMIERE PROPOSITION.

Cette tradition eft rapportée de neuf maniéres différentes,
& avec des variétés effenticlles. .

1.0 Cette tradition, ainfi qu'elle fe lifoit dans I'ouvrage
d&’Héraclide, ne comptoit, comme on I'a vii, que deux migra-
tions de 'ame d’Athalide, entre la mort d’Euphorbe & 1a
naiffance de Pythagore. -+ »3 :

Cet Héraclide de Pont-étoit un homme qui avoit publié
un trés-grand nombre d'ouvrages, & fur toutes fortes de
matiéres, mais il ne paroit pas que fon témoignage fiit d'un

De Nat. Dewr, grand poids en matiére d'hiftoire. Dans Cicéron, I'Epicurien
#.5.5.25. Velléius I'accufe d'avoir rempli fes livres de fables puériles,
puerilibus fabulis referfit libros, & cela dans un endroit ot ce
qu'il en rapporte confirmant le fyftéme qu'il veut établir, if
auroit eu intérét de ne pas affoiblir l'autorité de fon témoi-
gnage; ainfi le titre de fgavant, doctus, que Cicéron donne 3
Heéraclide, ne doit point étre mis en oppofition avec ce juge-
ment de Velléius. Le défaut de critique, ou méme la erédulité
pour les fables, & Férudition, font deux chofes qui ne vong
que trop fouvent de compagnie. :

Plutarque porte encore un juganent plus ficheux d’Héra-
clide. Aprésavoir rapporté la maniére peu exale doat il ra-
contoit fa prife de Rome per les Gaulois, il ajoiite qu'il n'eft
pas étonnant quiun: Ecrivain anff fabuleue & auffi menteur
g’ Heraclde, ait défigune’ cet événement. Diogéne- Laél';ce nous
apprend aufle quon accufois Héraclide de plufieurs faufe
fetés littéraires, foit pour: sattribuer les ouvrages d'autrui,
foit pour en. publier fous des noms anciens ;. & quelques:
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circonftances qu'il rapporte de fon hiftoire, nous montrent
qu’il ne s'étoit pas méme toiijours borné aux faufletés pure-
ment littéraires. Dans la longue lifte de fes ouvrages, on en
voit un qui avoit pour titre [Tees 7 I Swyspeiarr, des Pyrhago-
riciens ou Pythagoriens. Cette dénomination défigne les nou-
veaux Pythagoriciens, ou ceux qui avoient embrafié la Secte
de Pythagore, depuis que fes écoles ayant été détruites, ceux
qui les compofoient avoient été obligez de fe répandre dans
Ia Grece. On donnoit e nog de IMvdzypema: & ceux qui pi, Prhag.
compofoient les Ecoles ou communautés fondées par Pytha- apud Mor.
gore, celui de MuSwqspeos aux difciples qu'ils avoient formez, }},ﬁyﬁ,'ﬁ'},
& celui de TTuSwyewrm) ou de Pythagorifans, & ceux qui ¥ Briag.
madoptant qu'une partie des dogmes Pythagoriciens, étoient iu.x1v.».;.
au fond regardez comme des étrangers par ceux de la Se¢te; .
ce nom de Pythagoriftes ou de Pythagorifans, fe trouve-em- Disg. Lazr.

loyé dans des fragmens de Comédie du Poéte Cratinus, du Bkt ;8

o€te Mnéfimaque, du Poéte Ariftophon & du Poéte Alexis. Ahen.r11.54,
On le trouve auffi dans Ja x 1v.¢ Idylle de Théocrite, & le 77 17. V%94
Scholiafte explique fur ce mot, quelle étoit la différence des ~ Ax. Gull, 774
"Pythagoriciens obfervateurs de tous les dogmes de Pythagore, *-
& des Pythagoriftes ou Pythagorifans, tel qu'étsit, felon lu,
Platon, tgt;i;’avoit adopté que quelques points de la doétrine
de cette Sete. On peut conclurre de-13 que les [TuSwyspeos
dont avoit traité Héraclide, n’étoient pas les anciens Pytha-
goriciens, mais les nouveaux, qui s'étoient répandus dans la
Grece aprés la deftruction des Ecoles Pythagoriciennes en
Ttalie. ' ~

2.2 Dicéarque & Cléarque, tous deux difciples d’ Ariftote & AuGez 1.,
camarades d'école d'Héraclide, avoient rapporté cette méme i}
fable des migrations de 'ame de Pythagore, mais d'une ma-~
niére bién différente; car aprés la mort d’Euphorbe, ils
faifoient paffer Fame du fils de Mercure dans e corps de
Pyrandre, de-13 dans le corps d'un Calfideas*, & de-1i dans
le corps de fa courtifane Alcé, d'otr elle avoit enfin paffé
dans celui de Pythagore. Iis comptoient auffi trois migrations
* Stanley, Hift. Philef. lit Calliclea, je ne fcais fur qug fondement,
G881
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entre Euphorbe & Pythagore, & ne saccordoient aved
Héraclide, ni fur le nombre, ni fur le nom, ni fur le fexe de
ceux dont I'ame d’ A thalide avoit informe les corps. Dicéarque
& Cléarque font trop célébres, pour qu'il foit néceflaire de
m'arréter  les faire connoftre. -

Joféphe contre Apion, dit que Cléarque ne fe céde en mé-
rite 4 aucun Péripatéticien. Pour Dicéarque, nous en avons
des fragmens aflez confidérables, pour juger qu'il mérite les
éloges que lui donnent les Anciens. Au refle, un homme qui,

Gicer. Tofrl. comme lui, nioit I'exiftence des ames, c'eft-i-dire, qu'elles
rof- 2 fuflent quelque chofe de diftingué du corps, ne pouvoit rap~
: porter férieufement cette tradition.

" demdian. & 3+° Tertullien alléguant cette tradition, nomme 2 fa vérité
Animi,c.15. Jes mémes perfonnages qu'Héraclide, mais il les arrange

De Asimd, ¢. autrement que lui: Quomedo perfuadebit, dit-il en parlant de

a4, Pythagore, thalidem, & Euphorbum, & ?ﬂﬁum Pifcatorem,
& Hermotimum, [e retrd ante Pythagoram fuiffe!

Hfmkdzl 4.0 Saint Jérome dans fa réponfe 3 Rufin, rapperte cette
adesis Rign. mbme tradition avec de nouvelles variétés. 1l nomme 2 fa

vérité Hermotime & Pyrrhus pour les deux derniéres migra-
tions, mais I place un Callid¢s entre Euphorbe & Hermo-
‘time; comptant ainfi trois migrations intermédiaires, comme
Dicéarque, mais adoptant les noms marquez par Héraclide,

Vita Pukagor. - §.© Porphyre parle de cette méme tradition, mais il ne fa
¥ ‘9. rapporte qu'aprés avoir obfervé que F'on ignoroit abfolument

ce que Pythagore avoit dit 4 fes difciples dans les conférences

qu'il avoit avec eux, parce que tout cela reftoit enféveli fous

un fecret impénétrable, & il n'en parle qu'en la mettant au
nombre des chofes auxquelles il doute qu’on veuille ajoiiter

Co.23. foy. H compte, de méme que Dicéarque & Saint Jéréme,
trois migrations entre Euphorbe & Pythagore, mais il donne

Cep. #¢- Je nom d'Athalide 2 celui que ce Pere nomme Callidés. It
n'y a pas d'apparence que Porphyre fe foit trompé fur fa place

Co. 26. de cet Athalide, car rapportant aifleurs cette méme tradition;
on ne voit point qu'il parlit du fils de Mercure, & qu'il re-
_montit au-deld dEuphorbe tué 2 1a guerre de Troye; il
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diftingue méme les degrés par les termes de premicrement,
Jecondement, &c. ce qui montre qu'il vouloit les rapporter
dans Pordre qu'il a fuivi.

6.2 Le Scholiafte de Sophocle, aprés avoir raconté une
fable * que I'on débitoit au fujet de Pythagore, & 2 laquelle
il prétend que le Poéte pourroit bien avoir fait allufion, rap-
porte la tradition dont il s'agit, 4 peu-prés de méme qu'elle
fe trouve dans Héraclide, fi ce n'eft qu'il donne au Pécheur
de Délos le nom de Pythius, & non celui de Pyrrhus.

7.2 Le Scholiafte d’ Apollonius de Rhodes trouvant dans
ce Pokte e nom d’Athalide & 1a fable du don que lui avoit
fait fon pere Mercure, rapporte 3 ce fujet fa tradition Pytha-
goricienne, & cela de deux maniéres différentes, qui ne s'ac-

.cordent, ni entr’elles, ni avec les précédentes. Suivant Ia
_premiére, 'ame d’Euphorbe pafia d’abord dans e corps d'unr
homme de Créte nommé Pyrrhus, & enfuite dans celui dun
homme d’Elis dont il ne marque pas le nom.

8.° La feconde maniére de rapporter la tradition, eft celle

i

Argm. 1D, 2
"‘7]:‘;;‘: !

?ue le Scholiafte attribué 3 Pythagore lui-méme, & qu'il

uppofe tirée d'un ouvrage de ce Philofophe fur fa tran{mi-
gration des ames. Selon cette tradition, entre a mort d’Eu-
phorbe & la naiffunce de Pythagore, cette ame n'avoit occupé
qu'un feul corps, fcavoir, celui d'un fils de Mercure, qui
étoit né des amours de ce Dien avec une Courtifane de
Samos.

Enfin, fa neuviéme fagon de raconter cette hiftoire de
Yame d’Euphorbe, eft celle qui ne a faifoit entrer dans aucun
corps humain, peridant le tems qui s’était écoulé depuis 1a
mort de ce Héros jufqu'd fa naiflance de Pythagore. Cette
neuviéme eft celle qu'a fuivie Philoftrate, foit dans fa vie
& Apollonius de Thyane, foit dans fes Héroiques, ot Pytha-
gore dit que 'ame d’Euphorbe, en paffant dans fon corps,

* C’t La fable felon laquelle Pythagore, l:zrés avoir fait courir le bruit de 2
mort, fe tint renfermé dans un foiiterrein pendant plufieurs années, & fe doona
en fortant de-ld, pour un homme qui revenoit des Enfers. -

G ggiij

Heroic. pdg,
700,
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eft deverué Grecque de Barbare, qu'elle étoit, pacifique &
: compatiffante de guerriére & d'impitoyable *, &c.

La#. B5.1n. La®tance & Iamblique rapportent cette tradition de ka
Ly A ». méme facon que Philoftrate; ils fuppofent que I'ame d’Eu-
thagore. phorbe entra dans fe corps de Pythagore, fans avoir paffé dans

celui d'aucun autre: par ce paflage intermédiaire, elle auroit

- Metamorphef. ceflé d'étre Yame d’Euphorbe. Si on veut expliquer Ovide
B Xr. parjui-méme, & ne lui faire dire que ce qu'il dit dans ce bean

difcours qu'i{ met 3 la bouche de Pythagore, il faudra recon-
. moltre auffi qu'il fuivoit cette derniére maniére de rapporter
Ia tradition, & il femble que c'étoit celle qui étoit a plus
communément reci€. On ne peut en faire aucun ufage pour
’ {a preuve chronologique, ainfi je ne m’y arréterai

Tidar. oy, Dans Fouvrage publi¢ par Gronovius fous le titre de Phil-
/G'“‘,,”’,}',,,,,, ophoumena Origenis, & qui eft une efpece d'expofition affez

#1706, jmparfaite de ancienne Philofophie, on rapporte, a l'occa-

fion du'dogme de Ia Métempfychofe, le nom des différens
erfonnages dans le corps defquels 'ame de Pythagore avoit
paffé avant que d'entrer dans le fien ; ces perfonnages font
ZEithalide avant 1a guerre de Troye,, Euphorbe pendant cette
guerre, Hermotime de Samos depuis cette guerre, enfuite
Pyrrhus de Délos, & enfin le Philofophe Pythagore.

Cleft le feul témoignage qui fe trouve conforme 3 celui
d'Héraclide, pour le nombre & pour fes cinq noms des mi-
frations intermédiaires ; mais fi 'on en veut faire ufage, il

audra avouer en méme temsqu’Hermotime dont parle Hér-
clide, étoit de Samos; & par confe’c!uent poftérieur & I'établif
fement des Grecs dans cette Ifle, ceft-i-dire, éloigné dela
mort d'Euphorbe de cent quarante ans au moins, ou de plus
de quatre générations.
es huit premiéres maniéres de rapporter Ia tradition, Ia
feconde, la quatriéme & la cinquiéme comptent trois migra-
tions, 1a huitiéme n'en compte qu'une feule. II ne refle donc

* Apollonius & fon hiftorien Philoftrate étoient tqus deux des partifans zélez
du Pythagorifine miqderne, qui étoit alors Ia Secte dominante dans le Paganifine.
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e Ia troifiéme, la fixiéme & la feptiéme, qui s'accordent
avec celle ' Héraclide 2 compter, comme je viens de le dire,
deux migrations entre Euphorbe & Pythagore ; mais fi elles
s'accordent avec Jui fur le nombre, elles en différent fur les
noms, & fur I'ordre dans fequel elles les placent.

L’Auteur de T'expofition des dogmes philofophiques, eft
Ie feul qui convienne avec Héraclide fur le nombre & fur les
noms, mais en méme tems il fuppofe une diftance de cent
quarante ans au moins entre Euphorbe & Hermotime, &
par-1a il détruit Pinduétion chronologique. :

On a voulu faire ufage, pour autoriler cette tradition, d'un
principe de critique que javois employé autrefois dans une
Diflertation fur la Certitude hiftorique. Ce principe eft,
Que les variations des Anciens dans des circonftances
importantes d'un fait hiftorique fur le gros duquel ils m
d’accord entr'eux, loin d'affoiblir L'autorité de ces Ecrivains.,
peuvent fervir quelquefois 2 faugmenter, parce qu'elles nous
montrent qu'ils ont confulté des Mémoires différens, & que
13 ou ils font d'accord entr’eux, il eft naturef de fuppofer que
ne s'étant point copiez les uns les autres, leur accord ne peut
venir que de celui de leurs Mémoires, Mais quelle applica-
tion peut-on faire de ce principe i la tradition préfente, fur
Laquelle il n’y pas deux témoins qui s'accordent parfaitement
entr'eux, & ou les variétés roulent fur les circonftances effen-
tielles du fait ; car le nombre, les noms & I'ordre des perfon-
nages eft ici une chofe eflentielle dans I'ufage chronologique

e L'on en veut faire ?
~ Tout ce que I'on peut conclurre raifonnablement de ces
différentes traditions, c’eft qu'au tems d’Héraclide & de Di-
céarque les nouveaux Pythagoriciens débitoient beaucoup de
fables fur le fondateur de leur Se@te, & qu'une de ces fables
avoit pour objet de donner Thiftoire de {'ame de ce Philo-
fophe avant qu'elle fiit entrée dans fon corps ; mais cette
derniére fable étoit-elle ancienne, & .étoit- elle fondée fur
quelques difcours de ce Philofophe ou de fes premiersdilciples,
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étoit-elle conforme 2 leurs dogmes? C'eft ce que j'examinerai
dans les preuves de la feconde propofition. Je me contente
de conclurre ici, que cette fable eft rapportée avec tant de
variéiés.effentielles fur le nombre précis des migrations, que
Yon ne peut s'affiirer combien ceux qui I'avoient débitée fes
premiers, comptoient de générations entre la prife de Troye
& Ia naiffance de Pythagore, & que par conféquent une
preuve chronologique appuyée fur de tels fondemens, ne
doit mériter aucune confidération.

SECONDE PROPOSITION.

Que cette tradition n'etoit ni ancienne, ni conforme a la doflrine
des Pythagoriciens [ur la Metempfychofe.

Nouyeatédo ]| y a plufieurs circonftances dans cette tradition, qui, je
b radfon. o ,y doli)vent étre examinées {¢parément. b
‘La premiére eft le don du fouvenir de toutes fes chofes
paffées, accordé par Mercure 2 fon fils Zthalide. La feconde
eft le paffage de 'ame d’ Athalide dans le corps d’Euphorbe;
& latroifiéme, le paffage de cette méme ame dans plufieurs
corps différens, depuis la mort d’Euphorbe jufqu’a fa naif-
fance de Pythagore.
Sur le premier article, il faut obferver que Phérécyde I'Hi-
, '/497- %, 1. ftorien, cité par Je Scholiafte d’ Apollonius; difoit bien.que
7 ©#- Mercureavoit accordé 2 I'ame de fon fils Zthalide le privi-
lége d’habiter tantdt dans les Enfers & tantdt fur la Terre,
mais qu'il ne parloit, ni de ce don de mémoire dont Apollo-
nius fait mention, ni de ce privilége de conferver dans chaque
mctempfychofe, le fouvenir de ce qu'il avoit vii dans les corps
‘il avoit animez précédemment. Héraclide & Dicéarque
?‘o,nt les plus anciens que I'on fcache en avoir parlé.
Apollonius ne fait aucune mention de la Métempfychofe,
& le Scholiafte explique le terme d'B'rypmucegs employé ordi-
nairement par le Poéte en parlant d’ Athalide, par w2 homme
qwi paffe alternativerment un jour fur la Terre & un jour dans les
Enfers. ' On
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On ne trouve le nom de cet Athalide dans aucun des
Poétes anciens, tels quHomére, Héfiode & Pindare; il n'eft
point nommé dans les Tragiques, & Apollodore qui, dans fa

Bibliothéque, a raffemblé avec tant de foin toutes les anciennes -

£ables, ne fait aucune mention de ce fils de Mercure. 1l n'en
eft pas non plus parlé dans Paufanias. Pindare dans fa qua-
triéme Ode Pythienne, nommant les Héros enfans des Dieux
qui fe trouvérent 3 l'expédition des Argonautes, ne parle
point de cet Athalide, mais de deux autres fils de Mercure,
Echion & Erytus.

D'oui T'on peut conclurre que cette fable rapportée par 779-

Phérécyde, éioit tout au plus quelqu'une de ces fitions peu
accréditées, particuliéres a2 quelques villes ou 3 quelques fa-
milles, au-deld defquelles elles n'étoient point connués, &
auxquelles il étoit facile de faire des additions ou des retran-
chemens. Si cette fiion du &jour alternatif d’Athalide fur
Ja Terre & dans les Enfers elit é1€ un peu répandu, elle étoit
trop commode 3 ceux qui vouloient faire débiter dans leurs
ouvrages des nouvelles de I'autre monde, pour qu'ils ne s'en
fuflent pas fouvent fervis. A I'égard de fa feconde circonttance,
de celle qui faifoit paffer 'ame d’ Athalide dans le corps ¢ Eu-
phorbe, elle a di certainement étre inconnué avant Pytha-
gore, cefta lui que les Grecs devoient la premiére idée de
Ja Méempfychofe; ils le regardoient méme comme l'inven-
teur de cette opinion, quoiqu'elle fiit bien plus ancienne en

Egypte, comme le remarque Hérodote. It y a - méme affez .

"apparence que cette circonflance étoit une addition faite 3
Ia premiére tradition, fuivant laquelle les migrations connués
de l'ame de Pythagore ne remontoient pas au-deld duTroyen
.Euphorbe. Le propre des traditions fabuleufes eft, en général,
-de fe charger todjours d'dge en ige de nouvelles circonflances.
Mais dans cette occafion, la circonflance du don fait par
Mercure 2 'ame &’ Ztlfide, étant le fondement du fouvenir

e confervoit cette arhe, des chofes qurelle avoit viés dans
?; différentes migrations, & par conféquent la bafe de toute
1a fidtion, dés qu'elle eut éi¢ unc fois imagince, il n'étoit pas

Mem. Tome X1V. Hhh

Brk. 1v. verf,
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poflible qu'elle fiit omife par oubli, elle éoit la feule circon-
ftance eflentielle pour rendre le récit probable dans le fyfiéme
du Paganifme.
Enfin, la troifiéme circonftanece de ce réeit &’ Héraclide
& des autres Ecrivains que jai citez, eft le {&our de 'ame
d'Euphorbe dans plufieurs corps humains, pendant intervalle
écoulé depuis la mort de ce Prince jufqu’d la naiffance de
Pythagore. Suivant une maniére de rapporter cette tradition,
cette ame avoit informeé trois corps différens entre Euphorbe
& Pythagore; fuivant une feconde, elle n'en avoit informé
ue deux ; {uivant la troifiéme, elle n'en avoit informé quun
zul; & enfm felon la plus commune opinion, elle n'éoit
entrée dans aucun corps bumain pendant la durée de cet inter-
valle. D’oli feroient venués ces variétés, fi la tradition eiit &é
fondée fur quelqu'ancien témoignage? Ne voit-qn pas 1 tous
les caradléres de ces traditions pogﬂr::u » qui n'ayant aucun
fondement fixe, prennent une nouvelle dans toutes
les bouches par ou elles paffent? . ;
Dans le fyftéme chronologique qui occafionne cette dik
cuffion, on fuppofe que les deux premiéres migrations, car
on adopte ce nombre fans aucune autre raifon que celle de la
convenance avec le fyftéme, on fuppofe, dis-je, que les deux
premiéres migrations n'ont été {éparées par aucun intervalle,
que T'ame d’Euphorbe eft entrée immédiatement apres &2

-smort dans le corps d’Hermotime ,; & qu’aprés 1a mont de

celui-ci elle a paflé de méme dans le corps du pécheurPyrrhus
de Délos. Mais on abandonne cette !?ljpofnion au ll)'uyi:t de
1a migration fuivante, & on fait féjourner 'ame d’Euphorbe
pendant deux cens fept ans dans les Enfers au fortir du corps
de Pyrrhus. Quelle eft Ia raifon de ces deux différentes fup-
pefitions? On r'en.a donné aucune, & if eft flir qu'elles ne

-peuvent étre fondées fur fa fagon dont s'expriment les Auteurs

qui rapportent a tradition. Héraclifle employe précifément

- 12 méme formule en parlant des trois migrations, pourquoi

Yexpliquer différemment? .

Diog. Lait;  Voici comme il s'exprime dans Diogéne: Evphorbe éant

viil 4 .,
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wort ; Jon- ame paffa infuite dans le corps d'Hermotime, exeid :
plus bas, Hermotime etaut mort, fon ame devint enfuite, exeid¥.s
Pyrrhus de Deélos; & enfin Pyrrhus étant mort, fon ame devint
enfuite, twud¥, Pythagore. C'eft fa méme chofe dans tous les
autres Ecrivains. Ainfi, pour ne point mettre d’intervalle
entre les deux migrations, tandis que l'on en fuppofe un
entre la feconde & la troifiéme, il faut avoir quelque raifon

iculiére. - . .

Mais il y a plus, c'eft qué I'on ne peut admettre ce paffage
immédiat des ames d'un corps dans un autre, fans détruire
abfolument le [yftéme Pythagoricien de la Métemplychole,
tel qu'il nous eft donné par les Anciens. Je ne fuppofe point
que le véritable fyftéme de P ore fur cetarticle, de méme
que fur tout {e refte de fa do¢trine, puifle nous étre connu
avec quelque certitude; mais je crois que fi nous voulons
former aujourd’hui une expofition de ce fyftéme, nous de~
vons la faire fur ce que nous trouvons dans les plus anciens
Ecrivains, en nous attachant fur-tout aux points dans lefquels
Jes Ecrivains poftérieurs s'accordent avec les premiers. Or
un des points fur lefquels on a le moins varié, eft celui qui
fuppofe un certain intervalle de tems qui f&pare chaque dif<
férenie migration des ames : intervalle pendant lequel elles
&toient punies ou nécompenfées, en conféquence du jugement
- qu'elles avoient fubi aufli-tot aprés leur mort.

Porphyre reconnoit dans 1a vie de Pythagore, que {'on ne
peut saffirer de la do@rine que ce Philofophe enfeignoit 2
gn difciples, 2 caufe du fecret inviolable qu'ils gardoient 13-
deflus avec jous les etrangers; mais 4 cette-premiére raifon if
en ajotite d'autres, qui avoient lieu pour le tems auquel {a
deftru@ion des Ecoles ou communanés Pythagoriciennes
dans I'Ttalie, obligea ceux qui les compofoient de fe répandre
dans la Grece. R

Ces raifons font - - ‘ L
1.° La forme énygmatiquefous faquelle ces dogmes étoient:
propofez. . ;
- 2.° Le langage Dorient dans lequel étoient . écrits. les

‘ Hhhij
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©0pCo¢ dmIn-
vo1 pemmClway
iy Jusar duTd,
&c.
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ouvrages publiez par ces Philofophes, langage peu entenda
daps la Grece, & qni par lui-méme étoit déja fort obfcur.

3. Le peu de cas que I'on fx de ces ouvrages, que fon
regarda comme ﬁlppo?: ou du moins comme étant publiez
par des hommes qui n'avoient de Pythagosicien que le nom, &
guii violoient le_precepte fondumental de leur Se€te. '

Clément Alexandrin nous apprend que le Pythagoricien
Hipparque ayant publié un ouvrage ot quelques-uns des
dogmes de la Se¢te étoient expofez d'une maniére intelligible,
il fut non feulement banni de YEcole, mais retranché du
Corps, & déclaré mort philofophiquement. Comme tel, on lui
éleva un tombeau avec une épitaphe qui marquoit le genre
de fa mort. Iamblique remarque que lés ouvrages de Philolaiis
furent les premiers qui furent communiquez 3 des étrangers,
encore ne le furent-ils qu'aprés fa mort, par fa veuve & par
fes enfans, que fa pauvreté obligea de les vendre 3 Dion de
Syracufe. Les Ecoles &oient alors détruites, 8 le petit nom-
bre de ceux des Pythagoriciens qui s'étoient fatvez, n'avoit
plus de reflource que dans 1a curiofité qu'avoient quelques

Jenil. Brhag. hommes riches, de Sinfiruire des dogmes de leur ancien

S. 200,

Maitre.

. 44° Que Platon, Ariftote, Speuﬁppe, Ariftoxéne & Xé&
nocrate s’étant appropriez ce qu'il y avoit de meilleur dans
ces livres, & Y'ayant donné comme leurs propres découvestes,
ils affeétérent d'attribuer aux Pythagoriciens tout-ce que les
ennemis de cette Secle avoient débité pour 1a rendre ridicule
& méme odieule, en forte que cette doctrine ne paffa plus,
felon que le difoient les Pythagoréens, Fludwyspn, que pour
un amas d’opinions puériles & extravagantes.

- Cette remarque de Porphyre & d'lamblique nous apprend
quelle étoit 1a fource des traditions abfurdes répandués fur le
compte de Pythagore, & recueillies avec tant de foin par les
Ecrivains de I'Hiftoire phifofophique , quoiqu’eles ne fuffent .
propres, au fond, qu'a rendre 1a perfonne & la do&rine de
<¢ Philofophe méprifables.

Les Pythagoriciens eux - mémes, ‘comme Porphyre &
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Iamblique, n'ont pas craint de les rapporter; mais c'étoit
cara&tére des Grecs en général, de vouloir dire fur un fujet -
tout ce qui s'en pouvoit dire; & chez eux bien parler, c'étoit
parler beaucoup, avec facilité &r avec élégance. 11 fufhit de jetter
fes yeux fur les ouvrages de Platon & d’Ariftote, pour fe
convaincre que les Philofophes eux-mémes n'avoient pas une
autre idée du bien parler. C .

Porphyre & lamblique écrivoient d'ailleurs dans un fiécle
ou les régles de la Critique étoient peu connués & encore
moins obfervées, & ol tout ce qui avoit L'air merveilleux,
étoit fiir d'8tre bien regél. Pythagore étoit méme régardé alors -
comme une efpece de Prophete, que le Paganifme expirant
croyoit pouvoir oppofer i ceux qui le combattoient, & dans
Yhiftoire duquel il falloit par conféquent trouver auffi des
prodiges & des miracles. -

Si l'on veut bien faire réflexien fur toutes ces chofes, on
ne fera plus furpris de trouver tant de récits contradi®oires -
au fujet de Pythagore & du Pythagorifine, rapportez par le
méme Ecrivain, fans qu'il ofe le plus fouvent prendre parti,
& témoigner qu'il donne Ia préférence 3 quelqu'une de ces

opinions. . -
~ Ainfi, pour s'affiirer qu'un fait de la vie-de Pythagore, ou
un point de fa doétrine, étoit recli communément, i ne fuffit
pas c‘lu’il foit rapporté par un Ecrivain, méme par un de ceux
qui fe difoient Pythagoriciens; il faut qu'il le foit par le plus
grand nombre, & que{'on nait point de preuves qu'il ait été
rejetté par les Ecrivains exats & bien inftruits. -

Le plus ancien Eerivain Grec qui ait parlé du dogme de
la Métempfychofe avec quelque détail, ft Hérodote. Ce
dogme efl né, dit-il, en Egypte, quoique des gens dont je veux L3, 17, vag,
bien ne pas dire le nom, s'en foient fait homneur dans la Grece, 133
1 ajoiite ;uc dans le fyfieme Egyptien, Fame, au fortir du
eorps d'un homme, paffoit dans celui de quelgif animal, & qu’aprs
avoir circwlé ainfi dans les corps d'animaux de toutes les efpeces

différentes, quadrupedes, oifeaux , poiffons, rzpﬂ}l;; ‘lz; ' étvit qu'aus
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bout deé trois mille ans qu'elle revenoit animer un corps humaink
Aia. x11 Cette circulation des ames dans le corps des animaux de
#F ok Aimel. toute efpece, faifoit auffi partic de Yancien fyftéme Pythago-
vii. 77. Em ticien. Empédocle, qui avoit adopté prefque tous les d
’fﬁﬁn vrr. decette Secte, en faifoit une mention formelle dans des vers
peg. 365.  delui que nous ont confervez Alien & Diogéne-Laéree, &
il nous afftire en parlant de lui-méme, qu'il 2 &é autrefois
Arifts. de Ref- homme, femme, plante, poiffon & oifeau®. Ariftote fait allufion 3
P P Paici, s versd’ Empédocle, dans fon Traité de la Refpiration, ainfi
Olfery. Mifxk on ne peut douter qu'ils ne fuffent de cet ancien Philofophe.
fal1.c2i . Platon %ait auffi mention de cette circulation des ames
prblica. dans des corps d'animaux, & on continua de fa croire parmi
Anpf. e C- les nouveaux Pythagoriciens julquau tems de Porphyre,
. 7. 1. . qui rejetta le premier ce paffage des ames humaines dans les
Phil. Apollos. corps des animaux. Au fiécle d’Apollonius de Thyane & de
wid, ib. 3- 4 Philoftrate, on penfoit comme les Anciens, & Plotin maitre
of. fipri, de Porphyre, étoit encore de leur fentimeént b,
' Ainfi, pendant long tems il n'y eut aucune variation fur
cet article du dogme de la Métempfychofe qui faifoit entrer
Pame humaine dans Jes corps des animaux, de méme que dans
celui des hommes. _ ’

Platon a détaillé fert au fong le fyftéme de la Métempfy-
chofe dans deux ouvrages différens, dans fon Phaedrus & dans
le dixiéme ljvre de fa- République.

Phed. 2 Dans le Phadrus, Socrate voulant rendre raifon du tranf-
¥a21.9%  port qui nous faifit 4 la vid€ d'un bel objet, remonte jufqu’
la premiére origine des ames, & prend de-13 occafion d'ex-

~ pofer le fyfttme Pythagoricien fous des images qui font du

* Sextus Empiricus, 1.x. n? 128, | Porphyre, de Abf.L1r1.c.21.¢727.

d’autres vers I’ Empédacle, | * Philoftrate a écrit fous Fempire de

oo g ] | St 8 Vi
différentes eff d’E'wes vivans. | mort Pan z7P<:. delJ.C. ad.met, En

ank

Adde Plut, de Superflit. pag. 171. | neade 111. lib. 4. cap. 2. le
&7 de Efu camin:{:r Origen. contra | desames, non f'eulemfm dansles

Celf: v. p. 64.On trouve encore un | maux, mais encore dans les plantes
wolléme. pafigs.d Empédodle dans | cormme Gifis Empidodes T
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moins agréables & brillantes, fi elles ne font ni exates ni
Jumineufes. ' -
. « Nos ames, éternelles de leur nature, habitent, dit-#, dans
leur état naturel, avec les Dieux qui occupent les limites du «
monde fenfible & du monde intelligible; de tems en tems «.
ces Dieux pénérent au-dela de ces limites, & vont dans les «
efpaces intelligibles contempler Ia vérité, 1a vertu, la fagefle «
& la beauté dans feur propre effence, dans PEtre qui feul «
exifte véritablement & par lui-méme, dans cet Etre fupérieur o
dont tous les autres font 'ouvrage,, & qui ne peut étre envi- «
fagé que par la partie la plus pure & la plus fublime de l'intel- «
ligence. Les ames accompagnent les Dieux dans ces voyages; «
celles qui ne peuvent ou ne veulent pas les fuivre; perdant «
FPactivité de leur eflence, s'appéfantifient peu 2 peu, tombent «
bien-t6t dans les fpheres inférieures, & fe dégradant toGjours «
de plus en plus de leur premiére perfection, elles traverfent «
ces différentes fpheres, & ne s'arrétent que lorfqu'elles font «
arrivées fur la Terre. «
L3 efles fe trouvent attachées par Ies loix de fa Déefle «
Adraftie ou de Ja Fatalité, a des corps vivans qu'elles font «
forcées d'animer. Celles de ces ames qui avoient autrefois o
accompagné les Dieux dans quelques-uns de leurs vc;yage’s «
précédens, celles qui ont contemplé au moins une fois fa «
Vérité éternelle dans fon eflence, ne font pas unies 2 des corps «
d’animaux ; elles entrent d’abord dans des corps humains, & «
jpaffent fucceflivement par neuf états & neuf conditions diffé- «
rentes. Au tems de leur premiére miffance, lorfqu'elles con- «
fervent encore une partie de leurs connoiffances primitives, «
elles animent des Philofophes, des Amateurs de la beauté *. «
" A leur feconde naiffance elles deviennent des Rois revétus «
d'une autorité légitime,, des Gouverneurs d'armées, des Mi- «
niftres d'Etat. A leur troifiéme elles forment des Magiftrats, «
des hommes chargez de manier les deniers publics; & fe «
-dégradant ainfi de génération en génération, elles parviennent «
* On fcait quels éwient ceux que Platon défignoit par ce titre, Teur nom ofk
de ceux que la bicixféance ne nous permet pas méme de proroncer.- - -
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» 2 Jeur neuviéme naiffance, lors de laquelle elles font con-~
» damnées 2 entrer dans le corps d'un Tyran. Chacune de ces
» naiflances eft féparée de 'autre par un intervalle de mille ans;
» & fi pendant un efpace de dix mille ans ces ames n'ont pas
» recouvré feur perfection primordiale, elles font forcées de
» recommencer un nouveau cercle de générations pendant un
» autre efpace de dix mille ans.
» A lafin de chacune des neuf générations, c'eft-i-dire,
» lorfque Yame fort du corps dans lequel elle avoit éié placée,
w elle eft conduite dans les Enfers, & 13 toutes fes actions font
» examinées par des Juges inflexibles. Celles de ces ames qui
w» ont pratiqué toutes les vertus de I'état qu'elles avoient em-
w» brafié, font enlevées dans une région du Ciel, ot elles goii-
» tent la félicité dont elles fe font rendués dignes. Pour les
» autres, reléguées dans le Tartare, elles font livrées i des fup-
» plices proportionnez aux fautes qu'elles ont commifes. Au
» bout de mille ans, les unes & les autres font ramenées dans le
» méme Jieu ol elles avoient été jugées. L3, celles qui avoient
» animé des corps humains, ont fa liberté de choifir entre les
corps de cette efpece & ceux des animaux.» Ceci femble for-
mer quelque contradiction avec ce qui avoit é¢é dit d'abord
fur les neuf degrés de générations, mais il ne faut pas demander
‘tant de juftefle A Pauteur d’une fiGtion, & d'ailleurs cela eft
}ndiﬁ'&ent 2 mon objet, qui n'eft nullement d'expliquer ce
« Les ames-qui n'ont jamais envifagé fa Vérité &emelle,
» font enfermées dés feur premiére naiffance, dans des corps
» d'animaux, elles ne paflent jamais dans des corps humains;
» cependant comme fa juftice eft.la loy commune de tous les

» &tres vivans, & qu'il y a des vertus propres aux animaux de’

» chaque efpece, ces ames fubiffent auffi un jugement, ont leurs

« peines & leurs récompenfes, & peuvent choifir I'efpece dans
quele etles rentreront 3 chaque génération nouvelie. »

Socrate affiire que les ames humaines qui ayant choifi par

trois fois confécutives la claffe des Phiiolgpha ou des Ama-

teursde la beauté, y ont pratiqué exactement toutes les loix de

: Ia juflice

/
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fa juftice & de Ia vertu, recouvrent aprés ces trois générations,
leur perfection, & retournent au bout de trois mille ans; &

enon pliit6t, dans le f&jour des Dieux, tandis que celles qui
ont préféré quelqu'une des huit autres clafles, font obligées de
fubir les neuf générations, & d’habiter notre Monde pendant
neuf mille ans.

1l eft clair par cette expofition du dogme de la Métemp-
fychofe, qu’au tems de Platon on fuppofoit qu'il fe pafioit
néceflairement mille ans avant que 'ame qui étoit fortie d'un
corps humain, piit revenir en animer un fecond. Les Egyp-
tiens donnoient, comme on I'a vii, trois mille ans a cet in-
tervalle; mais fans doute les Grecs avoient cru devoir en
abbréger la durée, aufli les Egyptiens les traitoient-ils.d'en- .
fans, & leur reprochoient-ils de n’avoir que des connoiffances Par. in Grivia,

-modernes, & que des idées bornées fur la durée des tems.

Platon débite au dixiéme livre de Ia République, une nou- Pl de Repuil.

-welle fable, fondée, comme la premiére, fur le dogme de fa lib.x.p.767
Métempfychofe. Il y décrit ce qui fe pafie daps les Enfers,

- {orfque les mille ans de récompenfe ou de punition étant ex~
pirez, les ames font raffemblées pour choifir les corps ot elles
doivent rentrer de nouveau. On fuppofe que cette relation a
éé faite par Eris fils d’ Arménius, qui ayant paffe douze jours
parmi les morts, revint 3 lui comme on le mettoit fur le
bucher, & raconta ce qu'il avoit vii dans les Enfers. Si fa
fable de Pythagore, ou du moins celle d’ Athalide, avoit é¢é
connué 3 Platon, auroit-il eu befoin d’aller imaginer un Bar-
bare de Pamphylie, tandis qu'il pouvoit la mettre dans Ia
bouche d'un fils de Mercure, d'un homme auquel ce Dieu
avoit accordé le privilége de ne point boire des eaux du fleuve
Léthé, & de conferver a mémoire de tout ce qu'il avoit vit
dans les Enfers? Ce n'eft-13, j'en conviens, qu'une preuve
négative tout au plus, mais il eft des occafions ou fa critique
févére reconnoit que les preuves de ce genre, forfqu'elles font
complettes, peuvent opérer en nous une entiére perfuafion.
Par o peut-on prouver que certains ufages, certains dogmes, -
-&e. n'étoient pas encore connus dans un fiécle, fi ce n'eft

Mem. Tome X1V, ' - Lii
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par le filence des Ecrivains de ce méme fiécle, qui anroient :
eu occafion d'en parler, s'ils avoient été reqis de leur tems?

Platon, dans la relation du Pamphylien Eris, fuppofe is
méme durée de mille ans au moins, entre chaque génération des
ames; je dis mille ans au moins, paree que I'état de chitiment
ou d'expiation duroit plus long - tems pour les ames qui
s'étoient fouillées par des crimes plus confidérables.

Platon parle de cette efpece de réfurrection du Pamphylien
Eris, comme d’un événement de fon tems. Or cet Eris, qui
étoit du 1v.c fiécle avant 'Ere Chrétienne, vit les ames
d'Ajax, d'Ulyfle, I'Orphée & des autres Héros Grecs, fe
‘préfenter pour entrer dans de nouveaux corps, foit dhommes,
foit d'animaux, aprés avoir paffé mille ans dans fes Enfers
depuis que I2 mort les avoit féparées des corps qu'elles avoient
informeg au tems de a guerre de Troye; donc Platon fuppofe
entre le tems de cet Eris & celui de cette guerre, un inte
valle de mille ans; donc il placoit eette guerre treize ou qua-
torze cens ans avant 'Ere Chrétienne r on pourroit donnes
cette preuve, comme une démonftration du calcul chronolo-
gique fuivi par Platon, . ‘

. Virgile donnant, au fixiéme livre de fon Enéide, une,
efpece dexpofition du fyfteme de la Métempfychofe, fuppole,
comme Platon, que Jes ames ne reviennent animer de nou-

:veaux corps, quaprés qu'elles ont pafié milfle ans dans fes

ers: : : :
Donec longa dies perfe®o temporis orbe
Concretam cxemit labem . . . . .. .

« o Ubi mille rotam volvére. per anmos,
Lethaum ad fluvium Deus evocat.

.Aucun de eeux qui ont parlé de Ia Métempfychofe, n'adit
que les ames entroient dans de nouveaux corps auffi-t8t aprés
‘&tre forties du premier ; & quoique tous n'ayent pas marqué
b durée de cet intervalle deftiné 3 Ia purgation, quoique
plufieurs ayent pu en faire la durée moins confidérable, on

ne peut rien conclurre de cette variété, qui fuppofe toljours
Fexiftence d’un intervalle. 4 '
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. . Ceft dans la doctrine commun? des Pythagoriciens qu’;
faut chercher de quoi fuppléer 3 ce filence. Sera-t-il permis
de I'oppofer 2 des témoignages formels & unanimes?

Lorfque Porphyre domne une expofition abbrégée de Ia
do&rine Pythagoricienne, telle qu'on fa peut former, dit-il,
én réuniffant les points fur lefquels on eft d’accord, il 1a réduit -
A trofs articles:

1.0 A P'immortatité des afnes par leur nature : o

2.° Au paflage de ces ames dans des corps d'animaux diffé-
yens, es aMa fm Caan :

3.2 A leur retour dans des corps de méme efpece, au bout
dune certaine révolution ou période ; car, ajoiite Porphyre,
tous les étres vivans font animez, felon Pythagore, par des -
ames de méme efpece, opoqfr.

Comme ce n’eft point ici une hiftoire que je donne du
dogme de la Métempfychofe, je fupprime bien des détails,
il me fuffit de ne rien omettre de ce qui a rapport 3 mon
objet; on me permettra cependant de rapporter ici deux paf~ -
fages de Pindare, qui font une allufion manifefte au dogme
‘de la Métempfychofe, quoique ce rapport n’ait été appercti
par aucun des Commentateurs de ce Potte *. :

. Dans la premiére Olympionique compofée vers fa Lx x111.¢
Olympiade, & adreffée & Hiéron de Syracufe, Pindare, aprés
avoir rapporté Thiftoire de Pélops fils de Tantale, & apres
avoir protefté contre la fiGtion fcandaleufe qui failoit dévorer
le corps de ce jeune Prince par les Dieux, paffe 4 la defcrip-
tion du fupplice effrayant que fouffre Tantale dans les Enfers,
« Ce malheureux Prince fait fans cefle dé vains efforts pour
fe dérober 3 1a chiite d'un roc énorme que Jupiter tient fuf~

ndu awdeflus de lui, & qu'il voit fans ceffe prét 4 Paccabler.
Tel eft, dit Pindare, lefort affreux de Tantale; 1a terreur re-
naiffante 2 chaque inflant, dont fon ame fera éterneflement
atteinteb, forme le quatriéme fupplice auquel il eft condamné,

s Ceft i fou M. defa Barre, decette | ® Epavdiiuoylor, ,m?ltm') laborio-
Académie, que je dois ces deux paf~ | fum, ce qui emporte I'idée d'un éas
fages , & C'eft Iui qui me les a fait | qui ne doit point finir.
femarquer, :

KR R & R R

Liiij



436 MEMOIRES
aprés en avoir déja effuyé trois autres ». Si les Interprées
avoient voulu fe donner fa peine de comparer cette Ode avec
Ia fuivante, ils fe feroient épargné bien du verbiage fur ce
quatriéme fupplice précédé de trois autres. Les hommes éclai-
rez, dit Pindare dans cette Ode, qui eft la feconde Olympio-
nique adrefiée 2 Hiéron d’Agrigente, & relative i la victoire
que cé Prince remporta aux Jeux de fa LxxviLe Olympiade,
quatre cens foixante-douze ans avant 'Ere Chrétienne;; «les
» hommes éclairez lifent fans peine dans I'avenir, & fcavent
» ?u’auﬂi-tét aprés la mort, les ames incorrigibles des méchans
» font livrées aux fupplices les plus cruels; que dans le royaume:
» de Pluton il eft un Juge redoutable qui difcute fes crimes
» commis fur Ia Terre, & prononce avec une inflexible févérité
» des arréts inévitables. Dans ces demeures fotiterraines, fes
» juftes menent une vie exempte de peine, ils converfent avec
» les Divinités refpectables de ces lieux,” tandis que ceux qui
» ont aimé le parjure, fouffrent des tourmens dont fa feule vie
» fait horreur. '
» . Pour ceux qui, aprés avoir demeuré jufqu’a quatre fois fur
» JaTerre & dans les Enfers, ont confervé dans ces divers &ats
» Jeurs ames tolijours pures, ils font conduits au Palais de Sa-
» turne, & vont habiter les Ifles fortunées, ol ce Dieu regne
» fur les ames des Héros vertueux, &c. Le carquois que je
» porte, ajoiite Pindare, eft rempli de traits vifs & legers;. leur
= bruit, qui eft entendu des perfonnes intelligentes, échappe &
Ia multitude, elle 2 befoin d'interprétes pour me comprendre. »

En joignant ces deux paffages de Pindare, il eft facile d'ap-
percevoir que dans fon fyfléme

1. L'ame du méme homme animoit jufqu’3 trois fois

- différentes des corps humains - .

2.2 Qu'it y avoit un intervalle entre fa mort & Ja remife
fance de ces ames, intervalle qui étoit un état de bonheur
pour les juftes, & de fupplice pour les méchians -

3.2 Que les ames qui avoient perfévéré dans la juftice pen-
dantleurs trois vies humaines, alloient habiter avec les Héros
dans 'Empire de Saturne, tandis que celles qui ne s'étoient:
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fervi de leur retour fur la terre®ue pour fe fouiller par de
nouveaux crimes, étoient condamnées i des fupplices qui ne
devoient point avoir de fin, A'meaguor Biov. .. E;Lm(%;ux.w,
dit Pindare, .

. On voit 12 le fond du dogme Pythagoricien expofé¢ dans
Platon; il y a quelqut différence dans les détails, mais on ne
doit pas en étre furpris. Ces Odes ont été compofées dans umr
tems ou Pythagore étoit peut-étre encore vivant, du moins
étoit - ce avant la mort de ceux de fes difciples qu'if avoit-
formez fui-méme; ainfi le fecret étoit encore affez religieufe~
ment gardé, & on devinoit les détails de fon fyftéme fur Ia
Métempfychofe, pliitdt qu'on neles fcavoit. Sa doctrine étoit:
cependant en grand honneur dans fa Sicile, qui avoit un-
comimerce prefque continuel avec les villes Grecques d'Italie:
& cétoit fans doute en faveur des Philofophes Siciliens, que:
Pindare a fuivi dans ces deux Odes, un dogme qui devoit
ére inintelligible pour le refte de fa Grece, ot ce fyftéme:
des trois retours de la méme ame humaine fur la terre, étoit
abfolument inconnu. Cleft apparemment pour ré’iaondre i cer
que fa premiére Ode avoit fait dire li-deffus, qu'if dvoué dans:
Ia feconde, que le commun des hommes a quelquefois befoin:
d’un interpréte pour comprendre le fens de fes paroles.

En voila, jecrois, plus qu'il n’en faut, pour miontrer que:

La tradition fur les différentes migrations de Iame de Pytha—
gore, n'étoit ni ancienne, ni conforme au fyftéme de cer
Philofophe fur fa Métempf(ychofe; elle n'eft rapportée que’
ar des Ecrivains poftérieurs 3 Ariftote, & ces Ecrivains le:
ig.ont avec tant de variétés, qu'il n'eft prefque pas poflible d'enr

trouver deux qui conviennent exactement entr'eux. L'inter- |

valle de a mort d’Euphorbe 3 fa naiflance de Pythagore, étoit
déja trop court pour que 'ame de ce Héros efit achevé le
tems qui, felon tous {es Pythagoriciens, ¢toit prefcrit d fon.
féjour dans les Enfers; cependant on fuppofoit que pendant
cet intervalle, cette ame étoit revenué plufieurs fois {ur la terre
animer un corps humain. L'ufage chronologique que on fait
de cette tradition , ajolite méme de.nouvelles' contradi€tibng.

) lii.iii 2y il

4
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entr'elle & le fyftéme Pythagoricien, puifque I'on fuppofe
ue cette méme ame a informé trois corps diftérens fans avoir
: Exit aucun féjour dans les Enfers, & fans aucan intervalle,
Cela eft formellement contraire 3 tous les Ecrivains qui ont
parlé de ce fyfiéme d'une maniére détajllée, & méme con-
traire aux circonftances dont cette tradition fe trouve accom-
agnée dans plufieurs,de ceux qui la rapportent, comme on
}:: verra dans Jes preuves de la troifiéme propofition.

. Parmi fes témoignages de ceux qui ont marqué un inter-
valle de f&jour dans les Enfers pour les ames, entre leur fortie
d'un corps humain & leur entrée dans un autre, je n’ai point
fait tnention de cet Ecrit attribu¢ 2 Pythagore par Diogene-
Laérce, dans lequel ce Philofophe difoit que (%)n ame avoit’

jaflé deux cens ?ept ans dans les Enfers avant que de revenir
fur la Terre. Diogéne ne dit point qué dans cet Eerit il fis
parlé des migrations antérieures; & quand méme il en auroit
été parlé, comme il n’y a point d’apparence que l'on y fuivit
deux fytémes oppofez, il faudroit tolijours ?llppbﬁ:r que les
premiéres migrations ¢toient féparées par un intervalle de
plufieurs fiécles, de méme que les derniéres.

Mais quelle pouvoit étre Iautorité de ce prétenda Ecrit
de Pythagore? C'étoit fans doute, de méme que 'ouvrage fur
la Métemplychofe, cité par le Scholiafte d’Apollonius, un
ouvrage fuppof¢, & cela dans un tems affez moderne, puifque
{es Anciens, ni méme Diogéne-Laérce, ne font aucune men-
tion exprefle de ces Ecrits de Pythagore parmi fes ouvrages.
On fcait que ce Philofophe n’avoit publié aucun Ecrit, & que
fes Mémoires qu'il pouvoit avoir laiffez, ne fortirent point
des mains de fes enfzsn's » & P'on nommoit méme les Auteurs
de tous les ouvrages publiez dans Ia fuite fous fon nom. Dio-

éne-Lakrce eft d'un avis contraire, mais fon autorité perfon-
nelle eft trés- médiocre en Critique; &, de plus, le paffage
méme d’Héraclite qu'il apporte pour prouver fon fentiment,
ne dit point que Pythagore eiit écrit, il dit feulement que
Pythagore avoit acquis une grande érudition en lifant fes
E)éi-its &en ra(femb(}aht'les opinions des autres hommes, &
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que c’étoit en les combinant qu'il avoit formé fon fyftéme.
Ceft-1a une obfervation faite il y a long- tems par fes Com-
mentateurs de Diogéne- Laérce. ' '

On ne voit point qu”Ariftote, qui avoit compof€ un ou-~
wrage fur les dogmes ges Pythagoriens, ait janais cité Pytha-
gore ni fes Ecrits; il eft du moins fir que parmi le grand
nombreé dés ouvrages des anciens Philofophes dont Simplicius
parle dans fes Commentaires fur Ariftote, il ne s'en trouve

-aucun qui porte le nom de Pythagore, & lorfque ce Com-~
mentateur parle des opinions de Pythagore, il ne cite jamais
que les Pythagoriens.

Je finis cet article par un paffage dEmpédocle, qui peut
nous montrer quel a été le foridement de toutes ces traditions
fur le fouvenir que I'ame de Pythagore avoit conlervé dans
Yes corps qu'elle avoit animez aufrefois. C'eft Porphyre qui  De yiva Aup,

.nous a confervé ces vers d Empédocle ; les ouvrages de ce - s '
Philofophe fubfiftoient encore de fon tems, & Simplicius
Jes cite fouvent dans fes Commentaires fur les ouvrages
d'Ariftote. - ,

Diogéne dans la Vie d Empédocle, rapporte les deux pre~
miers de ces {ix vers confervez par Porphyre, on les trouve
aufli dars Tamblique. Diogéne ajolite que ces vers étoient Ll s. 55"
eitez par Timée 'Hiftorien, dans fon neuviéme livre, pour
prouverqu' Empédocleavoit fait mention de Pythagore; ainfi-
on ne peut douter que dés le tems de Timée ils ne fe trouval-
fent dans lesfivres d Empédocle, qui a fleuri vers la Lxxx1v.e: -
Olympiade, & au tems d’Hérodote. .

Cet homme, difait Empédocle, TIZ ANHP (on feait
que fes Pythagoriciens parlant de leur Maitre depuis fa-mort,.

_mele nommoient jamais par fon nom, mais qu'ils 'appelloient:
fimplement 'Homime, c'eft Apollonius cité par lamblique,.

. qui nous 'apprend) «cet homme donc, difoit Empédocle,
rempli de connoiffances fublimes, renfermoit en lui- méme, «
comme en un tréfor, fes découvertes de tous les dges ;. &

Jorfque fon efprit s'abandonnoit tout entier  fa méditation, «
non feulement il découvroit Ia nature-de.tous les &tres, mais «
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il embrafloit encore d'un méme coup d'ceil, dix, ou méme
vingt dges d’hommes: »

Kad 7¢ Nn” AvFesnor xg 7 eixoow foveoss.

Ce quEmpédocle avoit dit par une exagération poctique,
fut fans doute pris 2 Ia lettre; on imagina que Pythagore &
fouvenoit de ce qu'il avoit vii dans les générations précéden-
tes, & comume l'attachement de fes Seftateurs alloit pour fui’
julqu’a I'adoration, on bitit fur cette premiére fuppofition des
hiftoires détaillées, dans lefquelles on racontoit ce qui lui étoit
arrivé dans les générations précédentes. Le fondateur d'une
See philofophique, Iaquelle ¢toit une efpece d'Ordre ou de
Société religieufe, ne pouvoit manquer d’avoir fa Iégende.

.. TrRo1S1IEME PROPOSITION.

Quand bien méme on fuppoferoit 'ancienneté & F'unifor- .
mité de cette tradition des différens paffages de fa méme ame
d’Euphorbe dans plufieurs corps humains avant que d'entrer
dans le corps de Pythagore, les détails dont elle eft accom-
pagnée dans ceux des Anciens qui I'ont un peu circonftanciée,
montrent qu'ifs n'ont pu I'entendre comme on Je fait dans le
fyftéme chronologique que j'examine, & ol f'on fuppofe que
Yame d&’Euphorbe entra dans les corps d’'Hermotime & de
Pyrrhus, dans les deux générations qui fuivirent immédiate-
ment la prife de Troye. v

Héraclide, par exemple, dit que 'ame d’Euphorbe étant
dans le corps d'Hermotime, ce dernier voulut donner une
preuve fenfible qu'il avoit confervé le fouvenir de ce qui lui
¢toit arrivé pendant fa guerre de Troye; que pour cela il fe
tranfporta au temple des Branchides (c’étoit un temple & un
Oracle d’Apollon, fitué auprés de Milet ville d'Ionie) que i
# montra un vieux bouclier déja tout pourri, Aiaceonsviar ady,
& duquel il ne reftoit plus que 'Unbo, ou la bofle, qui éoit
d’yvoire, [lesownor; qu'il reconnut ce bouclier pour étre celui-
]2 méme dont jl s'étoit ferviau fiége de Troye, que Ménélas lui
avoit enlevé avec fes armes, & qu'il avoijt confacré 3 Apolion
# fon retour de Troye, ‘

*obferveral
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J'obferverai d'abord, que le récit d’Héraclide eft contraire
3 ce que difent prefque tous ceux qui ont parl¢ de I'aventure
de ce bouclier; ils en attribuent la reconnoifiance  Pythagore
Jui-méme : Chpeo Trojana refixo tempora teflatus . . . . .. non

ordidus author Naturee verique, dit Horace. Ovide au*quin-
ziémelivre de fes Métamorphofes, fait parler ainfi Pythagore:
Panthoides Euphorbus eram. . .. .. Cognovi chpeum. .. ... Nuper
Abanteis templo Junonis in Argis. Ce point eft {i conftant, que
je ne m'arréterai point 3 nommer tous ceux qui ont parlé
ainfi; je me contenterai de citer Porphyre & lamblique, qui
attribuent tous deux i Pythagore fa reconnoiffance de ce
bouclier d’Euphorbe, & qui placent la fcene de cette aventure
dans le temple de Junon i Mycéne #, ot Fon montroit en
effet encore au tems de Paufanias le bouclier ’Euphorbe, &
cela fans faire aucune mention, ni d’Hermotime, ni de Py-
thagore ; mais il n’eft pas queftion d’examiner ici la narration
d'Héaclide, il s'agit feulement de voir {i elle peut s'accorder
avec la fuppofition par laquelle on fait vivre Hermotime 4 fa
génération qui fuivit immédiatement la mort ' Euphorbe &
la prife de Troye.

1.2 Héraclide place Ia fcene de Paventure dans le temple
des Branchides auprés de Milet. 2.0 Il fuppofe le bouclier
d’Euphorbe dans un état ou fa vétufté put feulement le ré-
duire, Aswworonaviar #, il n'en reftoit plus d’entier que les
ornemens d’yvoire. 3.° Il faut fuppofer encore que 'on avoit
oublié qu'il avoit été confacré par Ménélas, fans quoi il n'elit
pas éié difficile de le reconnoitre pour avoir appartenu 2
Euphorbe. ’

Paf. 11. 174

1.° Le temple & I'Oracle des Branchides n’avoient été Conon warrar:
fondez que par Branchus fils de Smicrus originaire'de Del-73- %4 /4.

phes, qui avoit été sétablir 3 Milet; or ce Smicrus étant un
defcendant du Prétre Macharéus® fils de Daétas, qui tua

* Ce temple fitué a dix ftades de | * A=myovos. Strab. 1x. 42r. Pau-
Mycéne & a quarante d’Argos, éwit | fan. x. & 5. Afclepiades in Tragic.
commun a ces deux villes. Strab. | apud Schel. Pindari. Nemea vi1.
ViII.368. . o verf. 62, pag. 3 23.

Mem. Tome XIV. KkKk
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Pyrrhus fils  Achille, il eft clair que 'aventure d’Hermotime
a di étre poftérieure de plufieurs générations, & méme de
quelques fiécles 2 la prife de Troye. D'ailleurs, la ville Grecque
de Milet, qui étoit déja bitie lorlque Smicrus pere de Bran-
chus s’y retira, étoit une des douze Cités fondées par fes
conducteurs de la colonie Ionienne. Or cette colonie paffa
en Afie foixante ans apres le retour des Héraclides , & cent
quarante ans aprés la prife de Troye, fuivant fa Chronologie
d’Eratofthene, {uivie.en ce-point par tous les autres Chrono-
logiftes. Homére fait & Ia vérité mention de la ville de Milet
dans fon lIliade, mais c'étoit alors, comme lui-méme I
nomme, une ville des Cariens au langage barbare, Kxesw Bay-
Caegpwvar. La petite ville de Didyma & le temple d’Apollon
Didymeéen , fituez a vingt ftades de Ia mer, n'exiftoient point
encore, & Homére ne donne enaucun endroit de fes Poemes,
le nom de Didyméen 2 ce Dieu, il ne met pas méme la Carie
au rang des pays dans lefquels it étoit adaré. :
Héraclide fuppofe dans fon récit, que Ménélas pafia 3 Milet
au retour de Troye; cependant la route de ce Prince, décrite -
par Homére dans le plus grand détail, nous montre qu'il
n'approcha pas méme de la Carie ou eft cette ville: fa chofe
eft conftante pour ceux-qui ont Ii 'Odyfiée avec Iz plus
legére attention ; mais comme i s'agit moins ici de fa vérité
du récit ' Héraclide, quede fa maniére dont i a pu fentendre,
je ne m'’y arréterai pas, il me fuffit que{'aventure foit nécef-
fairement poftérieure, dans ce récit, 2 Ia prife deTroye de
plufieurs génératians, puifqu'on la fait arriver dans un temple
fondé par les defcendans de Macharéus meurtrier de
fils d’ Achille, & quelque tems aprés 1a fondation de Milet,
poftérienre de cent quarante ans i ka prife de Troye.

Ce font donc au moeins cent quarante ans i ajotiter i Iin-
tervalle de trois cens trente-cinq ans, qui fe trouve dans 2
Chronologie de M. Newton, entre la prife de Troye & Ia
date de la naiffance de Pythagore. Si cette naiffance eft de
Yan§ 6 9. ajotitant les quatre cens foixante-quinze ans, on aura

- pour la date de Ia prife de Troye, I'an 10 4 4. Si fa naiffance
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de Pythagore et de fan 62 2. on aural'an 1097 M. Newten
met la prife de Troye en 9o04. Ceft une différence de cent
quarante, ou méme de cent quatre-vingt-treize ans.

La feconde circonftance qui fuppofe que I'on avoit oubli¢
par qui ce bouclier avoit été conl‘:c?ré au temple des Bran-
chides, & méme quiil étoit tellement démruit, qu’il n'en
reftoit d’entier que les ornemens d’yvoire, nous prouve en-
core qu'Héraclide n'a pu rapporter cet événement  fa géné-
ration qui fuivit immédiatement 1a prife de Troye. On a
oppofé qu'Euphorbe ayant été tué la dixiéme année de la
guerre, fon bouclier qui lui avoit fervi long-tems, devoit
étre fort endommagé lors de fa mort. Tout paroit bon dans la
chaleur de la difpute, & fans cela, on auroit penfé qu'Eu-
phorbe fils d'un Prince allié de Priam, étoit en état. d’avoir un
bouclier neuf, lorfque le fien étoit hors d'état de le défendre.
On fe feroit méme. fouvenu qu'Homére parlant des armes

dont Euphorbe étoit couvert lorfque Ménélas le tua, leur

donne les mémes titres de vt e & de mipa xaxg,
qu'il employe en parlant des armes impénétrables qu’Achille
avoit prétées & Patrocle, & dont Hetor s'empara. Je ne m’ar-
réterai pas non plus i remarquerquelie-étoit la folidité de ces
anciens boucliers, leur conftruétion eft décrite trop defois &

avec trop de foin dans Homére, pour qu'on puifle I'ignorer.

Dans la tradition que le Scholiafte d’Apolionius donne
comme étant tirée d’'un ouvrage de Pythagore lui-méme, on
fait pafier 'ame d’Euphorbe dans le corps d'un fils que Mer-

cure avoit eu d’une Courtifane de Samos. Donc Samos étoit

bitie, & déja affez peuplée & affez riche pour qu'il y eiit des
Courtifanes. Samos étoit une colonie Ionienne, & par con-
féquent poftérieure de cent quarante ans au moins 2 la prife
de Troye, caples loniens ne pafférent dans cette Iffe qu'apres
sétre éuablis dans Ia terre ferme.

Tertullien, comme on I'a vii, place Hermotime aprés le

Tiiad. P. verf.
70.91.°

Bidv. 125,

Strab. XV,
bo3z.

De Animéd,

pécheur Pyrrhus, & immédiatement avant Pythagore, & cap. 25.

- Ceft peut-étre 1A ce qui a fait penfer au Pere de Mourgues
Jéluite, daps fon Plan théologique du Paganifmne, ouvrage

k ij :

Vol.1.p.s09.
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qui mériteroit fans doute d’étre plus conni & plus {é qu'l ne
‘eft, que 'Hermotime d’Héraclide eft le méme que cet Her-
motime de Clazoméne, duquel on racontoit une fable qui
s'accorderoit aflez bien avec ce qu'Héraclide nous rapporte de
fon Hermotime, fi I'Auteur des Philofophoumena publiez fous
le nom d'Origéne, ne nous apprenoit que ce dernier étoit
de Samos; & non de Clazoméne. Cette fable fe trouve dé-

taillée au long dans Phiftoire merveilleufe d’Apollonius; mais

Pin.v11.s2. comme Pline & Lucien en font auffi mention, & que Ter-

Luc

ian.
Enerm.

" tullien & Origéne s’en font fervi pour tourner en ridicule fes

| Torulicn. de partifans de I'idofatrie, on ne peut guéres douter que ce ne
26 2** fit-] une opinion affez communément répandué.

Origen, contrd

Celf lib, 111,

Cet Hermotime de Clazoméne avoit, dit-on, e fecret de
{éparer fon ame de fon corps; elle quittoit ce corps comme
on dépouille un habit, & dans cet état d'activité, débarrafiée
du fardeau qui {'attachoit au méme lieu, elle fe tranfportoit
dans les pays les ‘plus éloignez, & par les connoifiances qu'elle
acquéroit dans fes voyages, elle fe mettoit en état de faire
les prédictions les plus merveilleufes, lorf?u’au retour de fes
courfes elle s’étoit de nouveau revétué de fon corps. Ce ma-
nége dura plufieurs années; mais enfin fa chofe ayant &¢é dé-
couverte par fes envieux, ils gagnérent fa femme, & pendant
un des voyages de fon ame, s'étant emparez du corps qu'elle
avoit abandonné, ils le firent paffer pour celui d'un homme
mort, & le brilérent, afin qu'elle ne piit y rentrer A fon
retour. Apollonius dit que les Clazoméniens rendirent 2 cet
Hermotime les honneurs divins, & qu'ils Jui bitirent un
temple dont F'entrée ¢toit interdite aux femmes. Origéne &
‘Tertullien n’épargnent pas le Paganifme, fur le culte dun
femblable Dieu. :

Apollonius, qui fuit une efpece d’ordre chronologique
dans les fix premiers chapitres de fon ouvrage, place Hermo-
time avant Abaris, & aprés Ariftée de Proconnefe. Harpo-
cration dit que les uns mettoient Abaris 3 la 1x.¢ & les autres
3 fa xx1.© Olympiade, mais que, felon Pindare, il avoit vécu
au tems de Creefus. Pour Ariftée de Proconnefe, dont I'ame
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avoit eu le méme privilége que celle d'Hermotime de Clazo-
méne, Suidas le fa!)it vivre au tems de Cyrus & de Croefus;
mais il devoit étre beaucoup plus ancien, fuivant Hérodote,
qui dit que fept ans aprés qu'on eut cefié de le voir dans Ia
ville de Proconnefe, il apparut 2 fes concitoyens, & leur
récita le Poéme des Arimalfpiens; que trois cens quarante ans
aprés il apparut une feconde fois 2 ceux de Métaponte, pour
leur ordonner d’élever 3 Apollon un autel accompagné d’'une
ftatué qui le repréfentit lui Ariftée. Hérodote ajoiite que ceux
de Métaponte ayant confulté 'Oracle de Delphes , exécuté-

rent ce qui leur avoit été ordonné, & que de fon tems on °

voyoit encore Ia ftatué d’Ariftée. Hérodote ne parle de cette
derniére apparition que fur fa foy d’'une tradition , ainfi on

peut bien fuppofer qu'il croyoit le tems d’Ariftée antérieur 3 -

celui ou il vivoit d’environ quatre cens ans; cependant comme
dans fon récit il fait mention de 1a ville.de (g;zique, il faut
que Ia premiére difparition d’Ariftée foit poftérieure 2 fa fon-
dation de cette ville. Or Anaximéne de Lampfaque cité par
Strabon, nous apprernd que Cyzique étoit une colonie Mifé-
fienne, ainfi la fondation de Cyzique eft certainement pofté-
rieure 2 celle de Milet *.

Ariftote parle d'un Hermotime de Clazoméne plas ancien
qu’Anaxagore, & qui avoit enfeigné avant lui la néceffité de
recourir 3 un principe intelligent pour pouvoir rendre raifon
de laformation des étres. Comme A naxagore étoit le premier
des Philofophes Ioniens qui eiit été s'’établir dans la Grece,
& qui eiit ouvert une Ecole permanente dans Athenes, il
n'eft pas furprenant qu'on Tait fait auteur d’'une do&rine que
Yon n'avoit point encore entendu- enfeigner méthodique-
ment. Mais il eft fingulier que celui qui étoit probablement Je
premier auteur du fyftéme, Hermotime de Clazoméne, n’ait
plus été connu que par une fable auffi ridicule que celle qui

Strab. X1V

eft rapportée dans Apollonius & dans Pline. Nous pouvons -
®

* Eufébe place la fondation de Cyzique a la xX1V.¢ Olympiade, ou &
Tan 680. mais {i cette date avoit lieu, les Nombres d’Hérodote ne pourroient

fubfifter
Kk k iij
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juger }m cet exemple, de Vbilloire de la plipart des autres
Philofophes, & fur-tout de celle de Pythagore. On.ne s'em~
barraffoit guéres de donner une idée exacte de leurs apinions
& deleursdogmes, pourvii quei'on piit remplir leurs hiftoires
de chofes merveilleufes ou du moins finguliéres, & prapres 3
exciter Iattention d’un peuple qui cherchoit bien moins i éire
inftruit qu'a étre amufé. L'aventure de Démofthéne avec les
Athéniens en eft un bel exemple; on fcait que dans une occa-
fion ot ni f'éloquence de. cet Orateur, ni le danger
de toute la Grece, ne pouvaient fixer Iattention du peuple
d’Athenes 3 limportance des matiéres que fon traitait, le
commencement d’un petit conte d’enfant diffipa leurs diftra-
¢lions, & les obligea d'écouter le difcours. de Démofthéne.
Pour réduire 2 ues propofitions fimples ce que jai
établi dans ces obfervations, j'ai montré dans la premiére
obfervation 1.2 Que les deux généalogies de Pythagore, dans
Paufanias & dans Diogéne-Lagrce, ne peuvent fuffire, méme
dans la Chronologie de M. Newton, pour remplir I'intervalle
écoulé depuis la prife de Troye jufqu’a la maiffance:de Pytha-
gore. 2.° Que ces deux généalogies ne s'accordent, ni fur le
nom, ni fur Je nombre des ancétres.de Pythagore. 3.° Que
dés le tems de 'Hiftorien Lycus contemporain de Démétrius
de Phalére, Torigine de Pythagore & l'hiftoire de fa famille
étoient une chofe fur laquelle on. ne pouvoit s'accorder, &
que ce point étoit regardé par d'anciens Ecrivains, comme
un probleme infoluble. 4.° Que nous connoifions encore fix
opinions toutes différentes fuivies par les Anciens, au fujet de
Torigine de Pythagore; d'ou j’ai conclu qu'avant de pouvoir
rien établir fur une de ces traditions, il faut montrer, non
* feulement qu'elie eft préférable aux autres, mais encore qu'elie
a par elle-méme un degré de certitude. fuffifant pour nous
- déterminer a la recevoir. '
 Silon veut fe retrancher  nous faire regarder cette tradi-
. tion rapportée par Paufani®, comme une preuve de {a chro-
" nologie qu'il a fuivie, je me contenterai de répondre que
Yopinion particuliére de Paufanias fur Ia date de la prife de
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Troye, doit fe-chercher, non dans une tradition finguliére
qu'il donne, comme celle des Phliafiens, & fans la garantir,
mais dans les endroits ot il parle de Chronologie, & dans
ceux ol il rapporte des généalogies détaillées des grandes
~ familles, des familles royales. Or dans tous ces endroits, il eft
fir qu'il fuit Topinion commune des Chronologiftes. 11 fant
interpréter un Auteur par lui-méme, & les endroits obfcurs -
par ceux qui font nettement & clairement expofez ; quoi-
ue-M. Newton ait prefque par-tout violé cette régle de
%ritique, elle n'en eft pas moins une régle fondamentale, &
dont on ne peut négliger Yobfervation fans s'expofer 1 faire
bien de faux raifonnemens. :

Dans la feconde obfervation, j’ai montré 1.° Que Ia tradi-
tion Pythsgoricienne fur les différentes migrations de I'ame
d’Euphorbe, eft rapportée avec tant de variétés effentielles,
qu'elle ne peut étre regardée, ni comme une tradition an-
cienne, ni comme une tradition qui avoit une origine certaine
& conftante; que c’étoit une de ces fables populaires, qui,
n'étant fondées fur le témoignage d’aucun Auteur connu,
prennent des formes différentes dans Ia bouche de tous ceux
qui les répétent. 2.° Que cette tradition, de la fagon qu'on
Yexplique, eft abfolument ¢contraire au dogme Pythagoricien
de fa Métempfychofe; dogme dans 17-&.! on fuppofe pour
chaque ame, un certain intervalle de féjour dans les Enfers -
entre fa fortie d’'un corps & fon entrée dans un autre corpss
3.0 Enfin, que les détails dont cette tradition eft accompagnée
dans le récit ’'Héraclide & de quelques autres, fuppofent né-
ceffairement un intervalle de plus de cent quarante ans entre
Ia mort d’Euphorbe & l'aventure d’Hermotime, & que par
conféquent on ne peut fans contredire Héraclide, placer,
comme on {a fait, 1a naiffance ’Hermotime au tems de Ja
mort d Euphorbe & de Ia prife de Troye. '
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