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EL PITAGORISMO ANTIGUO

VALORES CIENTIFICOS DE UNA ACTITUD MITICA

(Conclusién)

VIII
El numero y la logistica

Los estudios del pitagorismo primitivo sobre el ndmero no se
agotaron en las doctrinas simbdlico-metafisicas, ni éstas fueron las
que tuvieron una mayor resonancia en la cultura griega, ni siquiera
un mayor privilegio dentro de la comunidad pitagérica.

El nimero fue el instrumento 16gico capaz de desentrafiar la
esencia de las cosas v por ello constituyd tema fundamental el estu-
diario en si mismo, esclarecer sus posibilidades de relacion, averi-
guar sus potencias y capacidades.

Sin embargo, la investigacion de las virtualidades aritméticas,
geométricas, astrondmicas, musicales, en un palabra, la investiga-
aon de las virtualidades logisticas del niimero estuvieron ampara-
das, subordinadas a la ya expuesta doctrina simbolico-metafisica,
Porque el nimero era el principio formal del Cosmos, cobraba sen-
tdn el estudio de sus relaciones en los aspectos particulares y con-
cretos de la realidad. Uno de los textos de Arquitas me parece escla-
reeedar en este sentido @ "El mejor conocimiento han alcanzado, creo,
los estudiosos de la ciencia matemitica; v no es extrafio que razo-
naran correctamente sobre las propiedades de las cosas singulares,
porque conociendo bien la naturaleza el toda (22 2 Ly iz, de-
bian ver bien también como son las cosas particulares. Asi, sohre la

velocidad de los astros, sobre su aparecer y desaparecer se han for-
mada rlarae nacianpe. coma Iambidn snhre ta  svmasantst A 3
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aritmdética v en no menor medida sohre la musica, que estas ciencias
parccen ser hermanas, porque tratan de las dos formas originarins
del ser (zd o 4vtos =pmTata Yoo dea), (que Son hermanas entre si'' (126).

Asi, pues, Ia logistica fue una ciencia privilegiada, porque, en
definitiva, era ol saber capaz de Jdesvelar o que las cosas, en su sin-
gularidad, son. Pero es preciso determinar qué debemos  entender
por logistica, cuando hablamos del pitagorismo antiguo,

Iin Platon, por ejemplo, la logistica, es, con la aritmética, de
la cual se diferencia s6lo por su grado de teoricidad (127), la ciencia
del nimera. Esta ciencia es fundamental para la educacion de quien
pretende entender algo, mds atin, para quien qumera ser hombre (xai
ahpmzos Eaesbay (128). Tai es su haportancia, que vonvensdria implan:
tar por ley esta ensefianza e intentar persuadir a quienes vayan a par
ticipar en las mas altas funciones de la cindad, para que Se AcPTOUEN
a la logistiva v se apliquen a ella no Jde una manera superficial, sino
hasta que leguen a contemplar 1a naturaleza e los niimeros con 12
sula avuda de la inteligencia, v no ejercitindola con miras a lns ven-
(as o compras, como los comerciantes v mercachifles, sino a la gue-

rra v a la mayor facilidad con que el alma misma pueda volverse de

la generaciin a la verdad v ala esencia’ (129).

Sin embargo, esta ciencia, propia del Masoln que quiere llegar
a tocar la esencia, no es, ni mucho menos, el saber primarip v fun-
damental. sino uno de los saberes que, con la peometrfa plana, 1a
reametria de los cuerpos solidos en reposo, la astronomia y la mi-
sica, constituven la base de la educacion del hombre. Pero en el pi-
tagorismo, la logistiva, ajena por principio a toado matiz practico,
constituyd la ciencia de las ciencias, el saber primario v fundamen-
1al sobre el cual ha de asentarse cualquier otro caber : "'La Jogistiva
parece tener, con relacion a la sabiduria (zo%t tdv sogiay), una neta
superioridad  sobre cualquier otra ciencia (tegviv), porque, incluso,
mas elicaz que la geometria, logra tratar aquello que quiere. (En efec-
to, 1a geometria logra demostrar aquello que otras ciencias no logran)

v donde la geometria, a su ver, se da por vencida, la logistica logra

(126) Frag. 1, tomado por Porfirio (In Plolome. Harn., od. DiRING, pag. 56)
de la obra Tlepi pafinpatindc.

(127)  En ol Gargias afirma que se diferencia tan solo porque la logisticn Mesn.
mina las rolaciones de cantidad de o par v lo impar respecto a < mismos v
unos con uteas'” (4hle), la que parece cituarla en la eategorin del cileulo prictico,

(128)  Republica, V11, 71 522¢. Trad. c., vol. 11, pag. 16.

(2 Idem, VI, 83 625hc. Idem, vol, 11, page. 20-21.
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:l:;rr;l:m l.-; r,ft‘mnslrm‘rfan. ¢ igunlmcnfrt-. respecto a las formas, don-
\inu'r. al (‘Iar de Ia.s.furmns‘ cualquier tratamiento cientifico'" (130).
m”w-m:u;;'rn“n::;'l.i;‘;airl)u::; d{-.]n logistica en ?‘. PHALLISMO no es e
i 3 relalim‘ c;. SPC;: l;,’u: oS I_‘I;’lf’."l el I)lt;lgnriml?n la expresion
o o pnr.c”.ﬂ Ia. ‘. r:'; prupurmm?, en lenguaje matemdtico,
oo ¢ realidad es analdgica, porque se da en una
numérica,
fjue lr:ello;f;:;;a“ttil:“:;: -"f:)rtlf';).}.n el -'“‘ﬂlitl.u de la logistica, e decie,
. R e e ;1))].-0 }et]t,j .Cl esl‘utllo d{-' las relaciones numdri-
nus hablaba ‘el tﬂ:;: (l‘e[ ;L;':‘;:llml: t'l:li ‘]‘)I:“S I““Ki"‘“":“j b el i
: - te) le . as, a saber, la cantidad (6 =a359) ¢l
-;:Jllr::'t'n‘(‘]o:?:::a::}n .\Iml'on.. :\s':: {a :trii'n'rétilcn, que considera 19 030
L) “. ”1.;“5'1 ('Pumsuh:ra 6 =03gv way’ éa:f'm'; ln geometria,
W mmkixev  en mm-i.|:1‘i.r-n1n --r;'i;:p”[h)q' ¥ la astronomia, que considera
hajo e} dominio de la Iu-rr"le:'l. .('.r‘sm I'n.rnm‘ fuedan constitnidas,
: a logistica, jas cuoatro ciencias fundamentales el
pitagorismo, |
. Pero, estas ciencias asi constituilas f80n,  realmente, propins
de la escuela de Pitdgoras? Nuestra respuesta ps, no, ':m-.. It-'.'nh:\:rlm
en ella encontraron su origen v los que las constituyeron asi se ;u:
sacon en las especulaciones que, sobre el nimero, realizd la primiti-
va escuela pitagorica.

. Lo que acabamos de afirmar precisa una justificacion ante otras
fesis mantenidas sobre este punto. e
z h‘l‘. :c r[,::-:q (:(.;.'::).p?l:e es quien 'ha estudiada con s detenimients

3 § goras, llegd a la conciusidn Jde que no podia
ntesugt.mrsc con fuentes suficientes antiguas, para que fueran de fiar
que existid una ensefianza de la Matemitica v Je la [isica Empnrti-‘
da por el propio Pithgoras. Y conservo las mavtisculas |1;|r:; resal-
tar que Lévy se referia a ellas como tales ciencias.

Por otra parte, supuso que ¢l pensamiento cientifico matematico,
que se Cfanstituyﬁ en la Magna Grecia en las postrimerias del sigla
VI y principios del \", v al cual se aplicé mas tarde el I'Illl'l‘ihr(‘hill‘

(130)  ArgtiTas, [Ir: 4 tomado )
lﬂﬁ:}“t;r ““Q Dixrmi«:;;ﬁ;. Bt ; tomado por Estoben (5, 4: ed, Waensaern,  pig
Cf. Jamsrico, {n Nicom., ., W8 (YO i
Es i ¢ ] e vhegnts, e, ISTELLL, pAg. 6,200 tambien V', P, 160,
o lpr:zf\r:rl‘élznr fa nota de M, Trivpasaro ol . BL de \rquitas, en o, ¢,, val,

(132) Cf. Les sources de la légende de Pyihagore, ya citada, pigs, 6 v ss
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Jitagorica, tuve st origen en una eseuela cientifica formada por ele-
! ' ; i

1a comunidad “religiosa’ de Pitdgoras, pero que nada
L.os

mentus de
tenia que ver con el espiritu de aquella primitiva comunidad.
nombres que nos han llegado de esta escuela serian los de Lisis, I'i-
lolap, mas tarde Arquitas, v los pitagdricas de Tebas y Fliunte.
Respecto a esta tesis es preciso reconocer que los testimonios
que se refieren a la ensefianza matemdtica de Pitigoras son tardios
v que més que nada se refieren a una tradicidn, que supuso el origen
(e esta ciencia en Sus ensefianzas. Pero, también es cierta que nada,
con fundamento verdadero, hace suponer Como cierta la teoria de
que existiera una escuela pitagorica disidente —ni buscando el apo-
vo de Hipaso (133) o Alemedn— dedicada a las matematicas y que
tuviera origen en la propia vida pitagirica. La eleccién, por tanto,
de esta suposicién se hace, al menos, en centra de la tradicion.
BURNET, por su parte, algunos aiios antes de que apareciera la
obta de Lévy (134), formuld una hipotesis sobre este punto creo que
menos apasionada y mis convincente. Segun ella, enraizada en la teo-
via de la metempsicosis estaba la pxpiacion catdrtica, nica forma
posible de liberar el alma Je la cadena de las reencarnaciones, v el
maximo valor catartico fe fue atribuido a la riencia  Esto parantiza-
ba a Burnet la dedicacion a la ciencia de la comunidad religiosa pi-

taghrica 3 por tanto, para saher cudles fueron los resultados de estd

dedicacidn, era suficiente determinar qué es lo que habia de més ar-
caico en las doctrinas cientificas poste
saber cual fue la ensefianza de Pithgoras.
maestro la ensefianza de los nimeros poligonales, la de los proble-
pllos, como el teorema que fleva su nom-

Segtin €sto, atribuy6 al

mas geométricns hasados en
bre, el descubrimiento de los numeros irracionales, etc.

Con posterioridad a ambos trabajos, publicd A. REY su obra La
jeunesse de la science grecque (135), que se propuso como algunos afas
antes hiciera Frank (136), desterrar el nombre de Pitdgoras de la histo-
ria de la ciencia griega. Recoge la tesis de Burnet v Lévy v, apoyan-
dose en la del segunde, trata de demostrar al primero que nada nos

(133 Cf. la nota iotroductoria sebre Hipaso, en M. TIMPANARO, a. ¢ vol.
pigs. 78R3
(134) La priccers parte de Ja Early Greeeh Philosophy, Part. [: from Thales
1o Plato, 1 ondon aparecié en 1914, la unica que se publichd en vida de su auter,
(135) Aparecié en Ia colorcian VLlevolution de U'Humanité™, en 1033 Trad.
eop. de JOSE ALMOINA, Mixicn, 1061 ; of. pigs. T2 v ss. :
(136) ~CI. Plato und die sogenannien Pvthagoreer, Halle, 1923

riores, de sello pitagdrico, para
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i‘::::O;:ai:ci‘:fE;ﬁr .iqu(ei la: fon.'naci('m de la aritmética v de la geome-
ke, dimpaﬁe os siglos '\r] y V, tuviera algo que ver con
J. S0 | itigoras, permitaseme la expresion, ya que pu-
dieron contribuir a esa formacién intermediarios correspondi
estos siglos v ajenos ’ su escuela. ‘ R
Pero se [ i
tropieza, como ¢l mismo reconoce, con dos problemas,

L

goras dio un gran’ asegura que Pita-

(Tales), Mamerco, h::Trs:::? (111 f;iciza:;::ﬁ“'cam S gl
IEINETCDy, | ‘Lstesicoro, es recordado por-
:L:lt;‘p}r;?:::oa:;illnajydz Ipor io_refcrentc a la geometria, ., ;\demésp de
. e|événd'ulc el elstudm‘ rle'i'a geometria hizo una enseilanza
Vs desc{en a mvcsugacup a los principios v estudiando
g 's desde un punto de vista abstracto y conceptuai. El,
e cons{?;‘::-:;:od:iésmdlo de 1:15 cantidades irracionales v descubrid
5 figuras cosmicas’ (137).
| Contra esto toda argumentacion se estrella, salvo que se niegue
\aln:, en cualquier caso, al texto de Proclo. h -
5, i e 3 6 et e e
: sar do en el siglo en la Magna Grecia puda
::r;:régf:m?l C?:!Eu- cientifico. Lo que quiere decifque la d?}c?ri;'a
g _b.p gun'cn puco ser {a creadora de la ciencia matemd-
_Ahora bien, Re_\‘aﬁrmaba, para contradecir a Burnet, que era
L"”'f‘.'CISO. plrlme'm. averiguar si existio en aquel tiempo un‘a ciencia
capaz c?c inspirar por si misma la doctrina de la catarsis v, en rals‘-n
con’trano,la\?enguar a qué época habia que remontarla. i':ir;nlrnt'ntlc
seria preciso averiguar qué fue aquella ciencia. l
i’\uncl;ue no hemos entrecomillaclo la cita cs casi textual v en el
planteamiento que encierra creemos que hay un grave error historico
error que le ll»ev_-'é a negar la existencia de un impulso cientifico en L‘i.
pitagorismo primitivo, en favor el raciounalismo eledtico, auténtico

(1371 Sabide as que sste rexta de P
< qur gste fes * Proclo en Eu 5. (65
".[wlr;mo. cuva ‘Hurmwa de la geomelria rceu:niir‘{t\mé?:\:ﬁ. L
EI‘:I("rr(‘fﬂ r(i{';iCrrs:m. resumen que utilizd Procls en iy
o I(‘an;‘w:br?;:?; 6) r('iF: ia abra de PAUL-HENRI Micusn, De"Pybhiogore & E
gL "wﬂ H:j‘mrrlo'.(_snumuu'nmh'quu préeuclidiennes 15 F: 19;"‘
far \-ah-ie-nd'o q:ir-m 2 ;:-.1”,._ Pigs. 78294, a extablecer 1a quceq'én' jo Tls 5%
. siempre sabre este texto de Procle. La apinidn dc' Mi[chuiag es}:l‘fn-
cquidis-

ta. a '|[I.i. "l.li(io. dl' la f.'.‘jm‘ta (’E A Rc}' b are [a q Elmltlﬂﬂ'ﬂm d P Ian Ll
I. A > . ¥ d o I- ue 0 nery
:1‘3’1‘ Ih.l ,Q'H'k)‘ quien hﬂ |tfm0 ma)'of rXtens ién a Ia n Ii- y : 'r‘.b.
; ensenanza mal!m:il'l B |

11V, se remunta
matematico de] =i.
en todo este pasaje de contenida
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creador, segin ¢l de o Matemitica griega, va que ‘esta palabra en
griego signfica, en resumen, da ciencia® (138).

En la misma coleccion que aparecio la obra de A, Rey, v algu-
nos afos mas tarde (139, se reeditd la obra de L. Roms, la peu-
sée grecque ol les origines de esprit scientifigne. Ln ella alirmaba,
al constatar que PitAgoras bused una explicacion sistemética de 128
realidad, fundamentalmente en la musica, ‘que: “'Les inexactitudes
évidentes, dont la tradition s'est enrichie en voulant étre trop préci-
se, ne suffisent peut-ttre pas & prouver qu'elle soit fondamentalement
fausse'" (140).

Nuestra tesis ha tratada de evitar el ercor cometido por AL Rey.
a saher, suponer que el misticisma del siglo \"l necesitd Ta existen-
cia previa de un esfuerzo cientificn v los resullados del mismo, para
apovar la teorfa de in purificacion por fa ciencia, Vel error nn esta

cosas en los ntmeros, porque descubri analogias entre éstos y ia

<hlo en lo que supane, sing en considerar que fa CAtarsis pitagarica
sp ..:3.4} en la ciencia, Como hemos tratado de mostrar, en |o ::..
se apovd fue en Vel estudio™, es decir, en 1o que entendid por .ﬁ;n
tebrica, que de suyn es una forma de vida purificadora, pues aleja al
hombre de todas las cosas que afectan al cuerpo, en el cual el alma
estd presa como en Ssu tumba,

Lo que sucedio en el v:mw‘:lm_:: es que el estudio, la vida con-
templativa se acupd, al misma tiempa que rumiaba las sentencias
morales del maestro, del nimero, porque en algin lugar o en algin
momento, quizi en su pais de origen ¥ por influjo de la escuela de
Tales, nuizd en Egipte, Pitdgoras aprendid o intuvd que el niimero
era el ohjeto especulable por excelencia, es decir, un objeto digno de
aplicar a é1 las haras de "ocio™.

Por supuesto, que el que estos estudios se sistematizaran en F.:.é
aritmética o en una geometria, fue labor de la segunda generacion
pitagérica la cual fue también, v ello importa para nuestro tema
presncritica.

Segrin cuanto antecede, continuamos afirmando que el nacimiens
to de las ciencias matemdticas, que se produjo en la Magna (irecia

(138) 0. c.. phg. 130,

(139)  Aparecid al primera ed. en 1123 v Ia eegunda, a In que nos aenemos,
en 1948, ¥a que fue revisada por su autor ¥ cita Ia obra de A. Rey.

(140)  O. c.. piAg. G2 de la el francesa,
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en ias postrimerias del siglo VT v prineipios del V., tuvo su origen
en la especulacion inspirada por Pitigoras,

Ahora bien, que el espiritu que inspird la matemitica pitagorica
fuese el mismo que inspird la fisica jonica o la metalisica eledtica,
por citar solo los dos eslabones fundamentales del racionalismo grie-
go que cita . Rey, es otro cantar. Para averiguario debemos saber
eudles fueron los resultados del esforzado estudio del primitive pita-
gorismo v de su inmediata siguiente generacion,

S
La arfimélicu h._,_::.._...:::.t:

Deciamos que no teniamos una definicion del mimero que nes

sirviera, por su antigiiedad, para determinar lo que entendic por tai
la primitiva escuela pitago

i Sin oembargo, siosabemos cOng o
entendid, a saber, como un espacio numerado,

Otra paradoja que no podia comprender Aristoteles de la doe-
trina pitagdrica consistia en que, considerando los pitagdricos el nii-
mero comn UR ente matemitivo, es decir, rompuesto de unitades, o
entendieran ''sin embargo, formado no de unidades inestensas, va
que segin ellos Ia unidad tiene extension' (141), Precisamente por-
que lo comprendian asi, piensa \ristoteles, no podian dar del uno
™ &) una razon abstracta (1425,

La explicaciin de esta paradoja que asombra al Fstagirig esti
en que el fundador del Liceo comprendia el nimero, en un segundo
grado de abstraccion, camo tal ente matemdtico, mientras (ue o pris
mitivo pitagorisma entendio el nmimero desde una simplista abstrac.
cidn de primer grado, considerando la unidad como una realidad -
sica, formalizada en cuanto a la materia, pero sin prescindir de ella,
ya que no poseian fa intuicion de lo no carporal, El ente tisico como
tal era explicado por el niimero, pero el mimero no era explicabiy sin
el ente fisico. Y asi, tado nimero, todo conjunto de unidaiies, era
un conjunta de puntas, Precisamente esta elemental formalizacion
del niimero les permitih enlazar +ste con las formas geomdtricas, va

(141y  Metaf.. X111, 6 1.080b 19-21.
(142) Cf, nuestra nota.
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que el nimero fue siempre considerado desde unae perspreenva espa-
cial.

Fsta inieral coneepeion dio lugar a los llamados numeros polhis
conales, cuvas tearias se complicaron enormemente en los tratados
de aritmologia posteriores, 'ero obsérvese que atin en jos casos de
mavor complejidad v elabaracion, como sucede en el tratado de Dio-
fanto, la figura geomdtrica v el nimero aparecen siempre intima-
mente unidos, es decir, a los mimeros triangulares, por ejemplo.
corresponde la serie 3, 6, 10, 15, etec g 1o que debe entenderse tam-
hién a la inversa, o8 decir, que Ja serie 3, 6, 10, 15, ete. son numeros
triangulares.

Tanta influencia tuveo el arcaismo de la primitivy escuela (que el
niimero asi concebido, que se llamd nimero pitagdrico, perdurd co-
mo tal agn en autores que habian superado ya la elemental abstrac-
cidn inicial. Asi Nieomaco de (ierasa entiende el punto segin la cé-
lehre definicion de Fuelides como “aquello que no tiene partes’’ sin
embarga partiendo de esta concepeion establece también una arit-
mologia 1 "El punta es principio de dimensidn, més no dimension :
v oes el misma punto principio de la linea, mas no es linea ;v ia {inea
vs principio de superficie, mas no es superficie { v es principio de lo
hidimensional, mas no es ella misma bidimensional. Y, naturalmente,
Ia superficie es principio del cuerpo; v es ella misma principio de lo
triclimensional, mas no es tridimensional. De parecida manera : en
los niimeros la unidad es principio de todn nimero desarrollado por
1a unidad en una dimension ; el niimera lineal es principio del nuame-
ro plana, desarrollado en otra dimension bajo fa forma e plano; el
niimero plano, por fin, es principio del nimero solido, que afade a
los anteriores, v en direccion hacia profundidad, una dimension mas.
Por ejempla: por subdivision de los pimeros lineales resultan, sin
méas, todos los nimeros que parten de la unidad v que, por adicion
de 1a unidad, forman progresion en una sola dimensién ; los nime-
ros planos comienzan por tres, cual por raiz principal, y forman una
progresion de nimeros bien ordenados que se designan segin una
misma lev de orden : porque los primeros son los niimeros triangu-
lares, do.;pués de ellos los cuadrangulares, inmediatamente despt:és
los pentagonales y a continuacion los hexagonales vy asi sucesivas
mente'’ (143).

(143) 11, 7. 1, 3: od. Hocue, pigs. 86, 087, 6
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e manera aiguna es posihie provectar sobre ¢l pitagorisma pri-
mitive Ias compiejudades v pivel teardtico de estas coneepeiones, Sin
embargo, repitamos, tuvieron su origen en la concepeidn espacial
del nimero.

Las unidades integrantes de un nimero, es decir, fos puntos
que lo integraban, precisaban una distribucion en el espacio v para
ello recurris el pitagorismo primitivo al mas elemental de los instru-
mentos de que disponia : ¢l gnomon, El gnomon era nuestra elemen-
tal escuadra de albaiileria, formada por dos reglas en dnguly recto.
Parece ser que habia sido importado de Egipto, por lo menos eso
nns dice Terodoto (14), que lo utilizaba en la agrimensura. En el
sigly VI el compas, el cordel v la escuadra eran todos los medios
renicos con que contaba el agricultor, el jardinero v el arquitec-
h!.. coma o demuestra la repeticion de la frase proverbial ozdfjpn xai
Pab|L, (jue aparece en Teognis : "™Es preciso, oh Cirno, que vo dé
mi sentencia en este asunto con el cordel v Ia escuadra v otorgue a
cada parte lo que es justn...'" (145). '

' LI gnomon fue el medio de definir los niimeros, es decir, de ii-
mitar v ordenar los puntos —las unidades constitutivas de los nii-
meros— en el espacio. IXs dste el sentido de la frase de Filolao en vl
frag. 11 va citado: “Pero éste (el nimero), armonizando en el al-
ma todas las cosas con la sensacidn, hace que sean cognoscibles v
conmensurables entre si, de acuerdo can lu naluralesa del gurmrm;.
componicndo vy descomponicnda las reluciones de lus cosas, tanto de
las indeterminadas como de las determinadas' (148),

También en una frase de la referencia de Estobeo (147) a la Jrit-
meélica de Aristoxeno se nos hace patente esta concepeion espacial
del niimero : ""Principio del niimero es la unidad, y el nlimero es una
suma de unidades. Se Haman pares los ndmeros que se dividen en

mlH-l_l ‘.\m dice en 11, 109 que Sesnstris habia repartido el campo de Fgipto
..,Jm;" as n1rri|<_lns_)‘ cuadradas v que asl nacio en Egipto la geometrfa, que
ﬂ-‘ 0 despuds o Greeia por mediacion e Babilonia, "Conjetura que no es extra.
A pues que loe griegos aprendicron de los habilonios el reloj, ¢ gnomon v el
reparbmienta civil de fas doce horas ddel déa®, ‘ '
nl_l‘lt l'k.}h‘(‘éscn R. Apravos, Lineos goiegos, Bareelona, 1050, 2 vols., vrs
MASE : val, \:!I" (”,‘ ‘-R: i . _.'. L e vy N
vre. 805 v 945, g 204 Esta exgresion proverhial se repite también en los
mc[;}%i ( f. Nota 101. El subraymwdo destaca la interpretacién del papel del gno-
rﬁn‘ en la jconcepcion del namero, pero obsiérvese, en la primera frase del texto
0 ol mimero se da a nivel de la sensacion. il

(147) 1. Proemio. 635 ed. WacHsMUTH, pag. 20, 1,
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partes iguales, impares aquellos que se dividen en partes desiguales treucidn de los nimeros, cuando en torno del uno se pone el gnomon
h oy G b "

. H . (] \ 3, Xs Yoy pevier . "ie ¥ ’ . - . - .
v otienen un termino medio™ (148). Parece ser que lispeusipo, segin se completa el nimero inmediato siguiente afadiendo tres unidades :

la amplia referencia de la Theologumena Arithmeticae (149), en su
obra De los niimeros pilagaricos resumia los escritos de Filolag v es.
tudiaba los nimeros poligonales, unque nos referiremos en breve
a esta fuente, no queremos apovarnos excesivamente en ella, porque
todo cuanta venga de Espeusipa es precisqg ponerlo en cuarentena
antes de utilizarlo como fuente del pitagorismo, ya que sus concep-

; Fs ! i oo De este mo emo a i | adri -
ciones matemiiticas distaban mucho de ser pitagoricas. o hemos _s._._s. do el primer niimero cuadrado, pero el *h
lor del gnomon, es decir, el niimero de unidades anadidas al uno in-

Las dos especies de nimeros, pares e impares, daban lugar @ cial para formar el niimero inmediato, eran tres, esto s, un ndmero

las dos primeras series de niimeros poligonales, los llamados nime-
ros cuadrados v ablongos, Aunque ya hemos dicho que no queremos
entrar en ln posterior discusion sobre estos conceptos, digamos que "
el par era el niamero indeterminado, si se quicre el infinito, que ve-
nia determinado por el impar, por fo finito. [Fn Ia discusion posterior 2
g0 habld de nimeros perfectos v nimeros no perfectos, v haciéndase

mpar. Igual sucede con el valor del gnomon para cualquier otro nii-

mero coadrado @ cuyo valor es, en el cuadrada siguiente 5, en el s-
guiente 7 v asi sucesivamente,

: Prescindienda ahora de Ia complejidad del texto aristotélicn o
que hace referencin In nota anterior, veamos en o sdlo el westimonino

. ) i de chdmao el primitiva priagorismo ereaba ia primera serie de nimeros
eeo de la etimologia del par se llamaron nimeros perfectos a los pa- : partiendo de la unidad v wtilizando para su construccion el gnomon.
IRy rfvctos impares, calificaci : v parecian entrar s . _ b :
sy :.._ _::_.: tos a H_..‘,... __:_Sﬁ.n...: 3:__.3:;::? (e :.:.:, an Sien lugar de partir del uno partimos del dos v, ealocandy ¢l
en conflicto con determinado e indeterminado, Pero es indudable que

ool _ . i . 3 gnomon en torno de &, distribuimos las unidades necesarias para
laoriginalidad pitagarica, siguiendo como ya ..:mn..:m ;.m___c .m_ il completarlo, habremos formado el primer nimero oblongo, es decir,
cepto de gnomon, fundamental en la cultura griega, consideré que el 3 ° o cniq .

L y L »—. . b S
impar es el niimero determinado v que del impar nacian los numeros ¢
cttacdradas. Y parece que agqui caemos nosotros en una contradic-
cion, puesto que los nimeros cuadrados son siempre pares. :
~; . . .

Un texto de la Fisica de Aristételes comenzard aclarindonos la g

cuestion : 'Y los otros (los pitagdricos) dicen que lo infinito es el ¥ La serie de los nitmeros oblongos o rectangulares es la serie de
e . . L ! [ < 5 = ¥ -~ ) .
par; éste, en efecto, limitado v definido por el impar afade a los se= e NS primeros nimeros indefinidos v opuesta por tanto a los nimeros

res la indeterminacién (infinitud) ; v prueba de elio es lo que suce- cuadrados, que son definidos, determinados e impares (152), porque
de en los numeros ; en efecto, aplicando los gnomones en torno del el valor del gnomon en los niimeros rectangulares es siempre un nii-

uno v aparte, la figura serd unas veces siempre la misma v otras di= mero par, a saber, 4, 6, 8, etc.

versa' (150). No se tome a broma el que hayamos dicha que esw ..... En la construccion de lus numeros triangulares no se partia del
texto nos aclarara algo (151). Aristoteles queria decir que en la cons- M uno, romo algunos autores han pensado, sino del tres, constituvendn,
+ ——

+ 1a Fisica, quien i <u \r2 se apovaba en Alejandre de Afvodisia, que interpreta
flotexto aristorélico suponiendo que ol My oaparee”™ (Kai ywpig) “'significa In adi-
cion aritmética de los numeros pares sin |a representacion figurada®,

(152)  Recuérdese que en ol texto de Aristiteles de nuestra nota 115 se opo-
nfa, en la serie de principios, of rectdngule (étepopnres) al cuadrado (tetpdywvoy)

wn:aa_—ul_.:ans..n_u___:a:_._:._a_..:_:2::3::n..._om_._&nna.a._.mg&o.ﬂaﬂnq__o
multiple, eote. ;

(148) TFrag, B2, ThrLs. 58,

(14 Ed. DE FaLco, pag. T4, 10.

(13 1, 4 208a 10-15. )

(151) Sohre la complejidad de 1n cuestion planteada por Aristoteles of. M.
TiurANARO CARDINI, [Tna dottrina platonica nella lestimonianza aristotelica; rn:
“Plrysis', n.® 3 (1061), pags. 105-112. Se apoya en <l comentario de Simplicio
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por tanto, i tercerd serie de los mimeros poligonales. Lo que suce-
din ps que para que el tres diera origen a un aimero poiigonal no
pedian situarse los tres puntos en Jinea, razén por la cual se utilizd
o distribuirlos segin los tres extremos de una alfa maytiscula.

1 valor del gnomon en la serie de los mimeros triangulares es
ln progresi‘n natural de los ntimeros a partir del 3, es decir, 3, 4, 5,
ete.. lo que hace de esta serie particular de lo par v o impar (1583).

La antigiedad de esta concepeidn de los nimeros poliganales,
aparte de los aniltiples testimonios que afirman que era costumbre
de los pitngdricos represenmiacion fighrada de los numeras, la en-
contramos en la antigiiedad de una serie de figuras Jde valor sagrado,
cUYa constrecion In supone.

flablemns en primer fngar de i Tetractis. La Tetractis es la re-
presentacion del numera 10, partiendo del 3 que fue siempre consi-
derada ol niimero perfecto, como nos recuerda Aristoteles ¢ “En efec-
to, como dicen los pitagoricos, el Tado v Ia totalidad de las cosas
pstan determinadas por el niimero tres: fin, medio v principio for-
man 6l nimern carcteristico del Todp, v su atmera oS la triada™
(154). FFsta sacralizacion del numero tres culminaba en la década, AS!
Filolan, en el primer texto del frag. 11 (1535), alirmaba @ la esen-
cia v Ia obra del ntimero debe ser juzgada en relacion con la poten-
cin insita on la deeada ; grande es en efecta la potencia (del nimero)
© teedp b aeaba o remata, principio vogoia de la vida divina y celes-
te v ode b humana, on cuanto participa de la potencia de la déeada
cin ésta. twdo seria indeterminado, incierto v obscuro' (156).

[T indudable que, independiente de toda concepeion sacralizan-
te. el diez tiene en si un valor representativo pxeeprional, puesto que
representa I forma mis elemental v universal de cileulo, como nos
rocuerda ol mencionado texto de la Theologumena Arithometicae, que
parece referirse textualmente aun pensaniento de Filolao s Mes el
diez (niimern) perfecto, v razonablemente v conforme a la natura-
e nosotros Tos griegos votodos fos hombres llegamos a &sto, cal-

031 Yo hemos dicho gue Tas complejidades posteriores de n aritmoelogia no
puesden ser atribuidas ol primer pitigorismo v dudamoes que In primera pxcuehi
pitagirien pasaea de I consteueeidn de dos ndineros trinngulives, es (deair, gure
'm-‘._ namerss pentagonales, hesagonales, ete., son fruta de cspreulaciones pos-
leriores,

1154) De Caelo, [, 1; 268a 10,

1150) Reecudrdese o que decinmos de este texto en nuestrn nnta 101,

(156) Frag, B11 de Filolao,

n= -~ e
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cula ¢ i i
r‘ngncln ll(:‘ todas las maneras, sin propdsito deliberado : aunque mu-
Al 5 '
- wP"Op:cdades las posee ¢l solo, cuantas es Justo que posea un
ln . 4 : . L
: rinhnn perfecto ; muchas propiedades no son exclusivas e ¢l
. ]
F ‘m:le e poseerlas en cuanto perfecto’ (157). El texto continiia re
ir i ; .
iendo las propiedades de la década, cuya enumeracion no interesa
4 nuestros propositos.
o .-}rquc-itas, por su parte, analiza igunalmente ins valores extroor.
inarios de la década ibuy i ici i
g G 4 a, contribuyendo asi 4 la tradicidn sacralizante :
L ! ada realiza enteramente el nimero, en cuanto contiene en
si i vy
toda su naturaleza, del par v el impar, del mévil v del inmdvil, de
lo bueno v 1o malo' (158).

Pues bien, la representacion figurativa de la década es un ni-

mrrn\.trinngular, Cuyos gnomones son 3 v 4. '
esta representacion constituyd i figura llamada e :

decir, que esta representacion (e ia tlt‘rmi: mli:r:::“i:‘n"";’l”":l';:”:ﬁ
porque era la progresion de los cuatrn primeros numerns naturales :.
1.2, 8, 4, cuva suma es ¢l 10,

La tetractis fue un simbolo sagrudo desde ol primer momento
-:r-_ @ escuela de Pitdgoras v opor ello deciamos que servia para | us-
uticar la antigliedad e ia convepeidn del mimero vomo ;'m'-inh'ntf\(m
vspacial e unidacdes extensas, puesto que su figuracién tnangular
supnne la construceion de los niimeros poligonales. |

. p:in]“l’\-ﬂ e hide .I._ ’ 0 |.:nn p{:rh-'t l-llrm‘nie m-rTlm e

senanza puagonca §oen seganao (ugar, su Vaior si-
_'::rmlw dentro de un culto supersticiosa, que igualmente caracterizo
ia ensefanza del maestro; linalmente, 1a formula tradicional del fu-
Tamento pitagorico.

. Aecio, en un texto en ¢l cual resumio la doctrina de Pitigoras,
a!\'rm:\hn: "Por otra parte, decia (Pitdgorss) que la naturaleza el
numero es la déeada (159) ; en efecto, todos, griegos v birbaros, vuen-
tan hasta el diez v, llegando a ¢l, de nuevo vuelven al una. Del diez.
a su vez, afirman que la potencia esti en el cuatro v en la tétrada g

i

:’Ef (I"I'. nuestri nota 149,

O Este texto, frag, BS, sogin Teon de gemi {
o) s o frag, ' »oEsmirna que lo cita (ed, HiLLe
xig W6, 7Y pertenocerin i una obr: Sol T a Th dé i e
o e 13 a obra que Filolao dedicd 2 ia décadas n‘?‘ e

'-h)‘n l-‘ PI'I'.‘CISQ hﬂf(‘ r .I.h'lf vaie n |lt‘ I'l t“lll ~8{iom, con Ill GI(‘I 1ex-
8 T rrs; i tl‘l l'qln L AT .
1o e I l.ﬂl-‘ﬂ cn lﬂ naln 156.
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v la razdn es osta: S, eomenzando desde la unidad, m::..u:._o...m nu-
meros hasta ol cuatro, se obtiene ¢l nimero diez. TEn otros tdrminos @
uno, mas dos, mis tres, mis cuatro, hacen diez. Por tanin, la esen-
cin del nimero, segnin la unidad, estd en el diez; segin la potencia,
en ol cuntro. Par esta razon los pitagdricos T.:.a:u: por la tétrada,

. ¥ 5 e
considerdndeda el mas solemne juramento : No, por aguel que 10

¥ . ¥ -t o
pird a nuestra cabeza la tetractis, fuente y raiz de la siempre fluyen

te naturaleza'® (160).

Jambliro nos habla también de este juramento (161); y .U._z.m
1o ha considerado el comienzo de un poema de la antigua poesia pi-
tagobrica, que habrin tenido por tema el niimero v fue :..__i.m dado
jugar a la falsilicacion a que hace referencia el texto de Didgenes
Laercio que nosotros hemaos citado en la nota n,_.Hmwv..
Remitimos a Delatte (163) para las multiples _.a.,_n_.o_.__._:m sobre la te-
Lrivctis, pern ann volveremos sohre ella al _.1_:_.,,:_::,7 con _.nm expe-
riencing mmeicales o Pitdgoras, o cual corrmoborari Ia tesis de su
antigiiedad. »
.::rﬂ_d_:._d elemento weométrico pitagdrica que supone ja concepeinn
espacial del nimero fue ol pentagrama. 1..::_.*”.._..5“,.9 no ﬂ-.”...”._.”ﬂ..”
cosa que la estrelia de cinea puntas, que puede trazarse Sin levant
¢l tapiz del papel. .

Indudablemente, 1a antigiiedad de esta figrura \.n.ao::..:._..a es Muy
superior a la de la escuela pitagorica. No es __:.E.__.:..: que nos E. upe-
mos de su nrigen, va que aptnres como lasearis v (iuadan, v mas re-
cienlemente 3... f.:.nl (164) se han ocupado de elia ”_.,:.gr_nam:.ﬁ. _.#:
que importa a nuestro tema s justificar qtie dicha heura fue utilizada
v pstudiada por el pitagorismo antiguo.,
. l.a mas solida argumentacidn estd, a mi juicio, en _n. :.:...a. (e
Proclo de que Pitdgoras descubria la construceidn de las cinco higu-
ras chsmicas. Indudablemente es preciso explicar la T_‘.ma..

En primer lugar, contamos con of testimonio de Estobea sobre
Filolao : “'Los cuerpos que hay en la esfera son cinco: unos ..,_.2..::
de la esfera, esto es, agua, tierra v aire, v el recipiente de la estera, ol

o 4% Mso

161 < Py ML

T:mw Cf, ia o, ¢, tn notn ...m. %.”_na. M.mwu%'uwwmaa.

xﬂww W-—. ,a.a.m.._... s_u_:_w_..q._...ﬂ._-ﬁa__uamw w.._.a? _w.i__anisa_:u___: ed, c., Apéndices
Ay B, phgs. 202.200.
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quinto™ (165). Pero este testimonio hay que pon
el de Aecio: "Porque cinco son las hguras solidas que se llam:
ﬁw:.:wz.: matemdticas, itigoras dice que de) cubn se ha fenerada
tierra, de la piramide el fuego, del octaedra el aire, del icosaedro
agua, del dodecaedro la esfera del unijversn” (166}, IFinalmente,
preciso tener en cuenta ¢l amplio fragmento del Timeo (167) de Pi
3._... en el que se explica la construccién de estos cuerpos geom
tricos.

Cuando Heath (168) se hace cargo de este problema, su estudi

’ s e
¥ solucidn es grandemente cauta. En primer fugar deslinda |
tibn de la identificacion de lag

elementos, identific

orlo en conexidn

a cues
“cinco figuras solidas" con los cine
. . acion que' no parece necesario hava que atribui
al pitagorismo primitivo : la tradicion que atribuye a Pitdgoras ta
identificacién pudo muy hien tener su origen en Platén v n_:_:_.:z:

a ella el hecho de haberla narrado en el Timeo, didlogo eminente

mente pitagorizante, por lo cual, quizd el propio Teofrasto, de quie
lo tomaria Aecio, llegd a pensar tjue Platén h H

, : ablaba por boca Je o
pitagdricos. Fn segundo lugear,

. ! queda ja cuestidn de que fnese Pitg
Koras quien primera escribiera o describiera (el Erpaye de Procing lad
tinco figuras shlidas, lo que hahria permitido a Platén la identificas
cién de las figuras sdlidas con los elementos.

Con respecto a esta titima cuestién, la que mis nos importa e
€Stos momentos, [leath opina que “np existe razon alguna por 1
cual la escuela pitagdrica no hubiera "podido construir® ("put togs
ther' ==obotasic) las vinco figuras de la maners que Platdn las _..,_ﬂ_n_.
:E_.n en el Timeo, es decir, uniendo un cierto nimero de 4dngulos ﬁ_,._
tridngulos equilateros, de cuadrados o pentigonos, cada uno po
sl en torno de un punto formando un dngulo sdlido v completand:
todos los dngulos silido de esta forma®’ (169). Iis decir, que los pi-
tagéricos habrian llegado a Ja censtruccion de los cinco poiiedrost
por el procedimiento elemental que Platén describe en el Timeo.

En refaciin con este punto, sigue afirmando fleath, no se ve
problema alguno para no remontar dicha doctrina al pitagorismo

primitivo, al menos en lo que se refiere al cubo, a la pirdmide, al

(165) Frag. BI2 de DIELS ; Estobeo, el i o
(66) - Frg, ALS de Iwens @ Aecio, .:. I w._ Vel gAg:. 18, 5

(167)  53c-Sbe. . '

(168) Stk ‘Tiomas L. HeAt™, 1 history of Greel: mathematics, Clarendon

Press, 1921, 2 vols. ; reproduccio. 1
(169) HEeatn, o. c., ﬂ,_:_n. _...mnm._.. A 19, gn..._..pmm._.om.. t
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I

petaedro v oal icosaedra, cuya base constructiva son triangulos equi=
literos o cuadrados, fAguras que, por supuesto, conocia el pitago-
rismo antiguo por la construceién de los atimeros poligonales. \ho-
ra bien. en ¢ easo el dodecaedro interviene un elempepta nuevo, @
saber, el pentagono, razon por la cual [leath se pregunta por las
posibilidades que tuvo el pitagorismo primitivo e conocer dicha
figura, a lo cual responde con ia historia de Hipaso (170) v con i
antigliedad del conocimienta de dicha ligura geomctrica, puesto de
manifiesto en el descubrimiento en 1.885, vn Mante Loffa (Colli Eu-
ganei, cerca Jde Padua) de un dodecaedro 1egular de origen eirusea
(171)« “'Por tanto, puede ser que Pitagoras o los pitagoricos vieran
Jdodecaedros de esta clase v que su ménto (uera el haberlos tratado
como objetos matematicos v presentarlos dentro de una teoria geo-

métrica’ (172).
;Y cémo liego el pitagorisma primitiva a esta teorizacién el
pentdgono regular ? Heath hace referencia en este momentn al L. IV
Je Fuclides, a la proposicion 11, que establece como inseribic un
pentdgono equilitero v equidngulo en un circulo, lo cual supont,
dentro de la exposicion euclidea, ia praposicion 10 del mismo libro :
“construir un triangulo isosceles que tenga 108 dos angulos de la ba-
se doble del otra angula'', que, como reconoce el Escolasta (173), es
una solucidn pitagdrica, v también la proposicion 11 del L. 11 ¥ la
proposicion 30 del L. V1, en las que se estudia la divisibn de una
cecta en media v extrema razon. Ahora bien, lo importante de todo
ello es que en la intuicién geométrica del problema estd, como afir-
ma Heath, presente el pentagrama, como jugar geométrico de cin-
vo puntos de la circunferencia, que limitan los lados del pentidgono
y los lados iguales de los cinco tridngulos isdsceles, que, entrelaza-
al nombre de "pentalfa, asi como los puntos por
dos en media v extrema razon.
r a lleath que el dodecaedro pue-
a hallar el centro de éste sin

dos, dieron lugar
\os que dichos lados quedan dividi

Cuanto antecede lleva a afirma
de llegar a inscribirse en un circulo ¥

(170)  Se refiere al {rag. 4 de Hipaso, tomado e lamBrico, V. ., 88 que nit-
era la muerte de Hipaso por haber divulgado la construccién de o esfera de doce
pentdganas, divulgacién que le hizo pasar por ser su inventor cuando realmente
lo fue Pitdgoras. Anéadota que vuelve a mencionar Jamblico en su b, P, 248 Y
en De Comm, math. sc., 25. ) .

(171) También se conservan diversos ubjetos de forma dodecaddrica de ori.
fden céltico.

(172) HeatH, o. c., pig. 100,

(173) Ed. HEipgro, T. V., pdg. 273.
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recurric al complejo v elaborado método que establece Fuclid
Ia. proposicidn 17 del L. NXII1, teniendo por hase el pent.’n;:;m. r:flifin
3 pese'a ello es preciso recordar que el Escolasta en este Iil;)rn‘et;l‘a-
blece : ""En este libro, esto es, en el X111, son descritas las cine : fi
gurns' llamadas de Platdn, pero que no son de ¢ pnrq;m t.rei imh:
anteriores figuras son de los pitagdricos : cuhn: pirimide . (de d‘e-
caedro, v de Teetetes el octaedro v el icosaedro. Tomaron t;l}nol'r(1]brf:
de Platén por el hecho de que ¢ las menciona en el Timeo' (174)
Heath apostilla este escolio con estas palabras ; "f-‘qh e;c licac'én‘
(tomada probablemente de Geminus) podria bns.;rse ;n‘ olol?ech Ide
que Teetetes fue el primero que eseribid con alguna exleﬁsién s?mhre
k'f dos ditimos silidos mencionados, ya que fue prnbab!emen;el el
primero en construir los cinco de modo le(')fir:o‘. mvesri;_far.pielnn;
:::::ri:)?‘r?::;;(-mcs te unos con otros y con la esfera que los cir-
Hm.:‘::.:mdgp(:nien la originalidad pitagérica de la pentalfa ¢ pen-
Agrama radial, hay que tener en cuenta qu s '
mgnnsmn'objotn geométrico, sina que jt:':\.nl:z ?:::rhfrlii r:?r:aw(;:pf::—
:’:nltit; s:r?r:(é(; simbdlico. Dos testimonios confirman esta tradicitn,
1 Anstolanes en Las nubes v el de Luciano en el didlogo P
apsu, e b
hldﬂ::rr:::j:v rc‘f:e:;:;asl (IZG) aluden a! empleo de la férmula de sa-
g iuga'.— dt 1.1 gt-fr uena saltusl « que empleaban los pitagdri-
Tpdttew. Luciano c-; in( ““-mn:\l‘ xunﬁm Bice Iy Tk PEisce 8
e et c e,.‘;, d.r‘zi::?qcr}]:cplvslt:l‘nf::rmll1:1 estaha] derivada del nam-
o Signado el pentagrama, a saber, Griea, indepen-
t::*r:::?:cr:'le ‘de-q‘ue iam.b\én.”ni'gnmm, dice Luciano, I]i'nmaron !: Ia
“ principio de salud™ (9yelag doyhy), on cuva nombre
Ya hemos dicho, se juraba. ' o
8 I ekl ) g e ST
, agrama, «que m
do debib ser un mado de identific
era usado como rmblema.
Sobre el porqué de Ia elec

; a los pitagdri-
. as que una forma de salu-
acion, es decir, que el pentagrama

cifn de esta (Grmula de saludo se han

estableci rati e e e
cido varias hipitesis, siendo la mis verasimil. a nuestrn i
: y 7 Stra Jui-

e ————

U Ed ¢, T. V., pig. 65

(175) Heamii, o e 163"

(176) Cf. 1a escolin ) vere, 609 de I

*d. Jacoprtz. vol, 1. phgs. 7R, a1 nubes v ool didlogo citiide de Luetina,
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¢
; y ; %
¢io, la que se apoya en el caricter de armonia que para el pitagons- ; 722 = X2 4 2
' . . b4 4 3 . v Z .
mao teni !" .‘i:liull‘ Sl:hf(‘ t"ll”, COomo r(‘rll’l'e {'i [)Tnpln l.llCIﬂl"ln, cuan- ‘ llls C\]ﬂ]es numerons ori S;[I]l(ln‘ .\'.'| l"”- I“."i nu’r”“t‘ns”nns t-g‘;i“-lng‘
do la salud™ alude al alma antes que al cuerpo. ¢ Que correspondian a los catetos v la hipotenusa de un triingulo rec-
Seria tautoldgico que nos apoviramos ahora en el cardeter pita | tdngulo.
[ k » " . e
gorico del pentagrama, para demostrar que el dodecaedro fue, de Confirma ¢sto el hecho de que la solucidn que coma pitagorica
5 .4 ‘ ' .yt =W 1 v . : .'.
algunn manera, estudiado originariamente en la primitiva escueld o consigna Tedn de Esmirna no esti en modo alguno en refacion con
¥

de Pitdgoras, va (ue nos hemos servido hace un momento de los tes
timonios «ue atribuian al pitagorismo el estudio del dodecaedro, pa-
ra presuponer pitagoricamente la tearizacion del pentagrama, Ahord
hien, es viaro que ambos estudios estan estrechamente unidos, en
cuanto que in pentalia estd presupuesta en la construccion del pen-
tAgono, del cual es preciso partir para la construccidn del {lodcrmf-
dro. Luegn, siantes nos apovibamos en los testimonios que atrl:
buian el estudia de éste a Jos pitagdricos, para dar como pitagdrici
la teorizacion del pentagrama, es claro que el dondecaedrn fue Llc.'i('lllo
bierto, como ligura geométrica teorizable, por el pitagorismo ante

g,

e

T

A confirmar todo ello viene la leyenda de Hipaso que narr -

cifra tambien en ella la difusion de la genmetsia por toda Grecia |
el hecho de que otros antores, mé&s o menos ajenos a la escuela, o
mo Teodora de Cirene o Hipocrates de Quios, pudieran atribuirs
ol titulo de Creadores de dicha ciencia.

Todas Ins doctrmas matemitico-geométricas de la primitiva es
cuela pitagdrica enlminan en el teorema que ileva el nombre del
\[aestro, on cuva teorizacion se conjugan el fundamento pitagorice
del estudio del ‘niimero, es decir, su definicion espacial, los m('tmlr-lt
descriptivos veométricos v las especulaciones puramente matemati-
ras.,

1 teorema era conocida desde muy antiguo por egipcios y ba-
bilonios en el easa concreto de los nimeros 3, 4 (catetos), 5 (hipote:
nusa). Tomando este caso como punto de partida, lo cual hizo el pie
tagorismo primitiva, es preciso entender que el teorema de la hipo-
tenusa no se planted como tal en la escuela pitagorica. La cuestion
era encontrar grupos de tres numeros enteros, que satisficieran la
ccuacion :

(177) CL V. P, 88 y 247, CI.

K792, ol frog. 4 de Hipaso, que
mentin muy acertdamente eontra

la nota de M. Trurararo, o, c., vol, 1 pags

1a tesis de FRANK, en la ohra va citnda,

incluye nmbos textos de JAmblico, quien arge

Jamblica (1771 v que no solo denuncia la delacion de éste, sing (ue

.-

a ofrecida por Fuclides.

Los pitag6ricos sabian por la construccion de los nimeros po-
ligonales que el gnomon de dos cuadrados sucesivos, n? v (n + 132,
eran 2n 4 1, es decir, que partienda el cuadrado n?, que era repre-
sentado por un cuadrado que tenia n puntos de lado, para formar el
cuadrado de »n 4+ 1 era preciso anadir 21+ | puntos al cuadrado #2,

Esto sabido fue ficil determinar 1a suma de dos enadrados, pres
era suficiente para ello suponer que uno de los sumandos o el
gnomon. Asi, si v = movom? = 2n 4 1, resulta que el otro Sumando
v la suma eran dos cuadrados sucesivos, pues en la ecuacion (e nos

preocupa x? = z2 — v?, v supuesto que vV o= 2n 4+ 1, resulta que
W=y 2= (n+ 1)
Pero en 2n + 1 = m?® enemos que s
m? — 1 m? — 1, m?2 = |
N o c— r g _ o —
2 . XN A ) = 2 + | = 2 )
‘ me 4 1\? me —- 1\?
Iega sustituvendo tenemos que : = m? + 2 . sien-

do m un nimero impar cualquiera,

Pero independientemente de csta soluciin aritmologica que Teon
de Esmirna revela como la solucion pitagdrica a la cuestion propues-
ta, el teorema de Pitigoras tuvo en el pitagorismo primitivo su re-
presentacion geométrica, que. incluso, es posible fuera anterior v
sirviera de base a la solucidon matemidtica (178),

No entraremos en la justificacion de la originalidad pitagorica
del teorema de la hipotenusa, va que juzgo estd fuera de toda duda,
pero si sefalaré la importancia que tiene como testimanio la estitera
de Mclos, que estudiaron Lascaris v Guadin (179) para reconstruir

1178y CL ], Wirper, 46 Besceise des Pothag, Lehesatzes, Berlin @911 W,
Lietzman, Der Pythagonche Lehrsalz, Leipsag 1912,

(179) CIL el articulo va citado de estos autores en Lo Cludiad de Dios™ (n.?
1989, piga. 73.89) en donde se encantrarin las referencias o la catadogacion ale
sita moneda,
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—

1a existencin de un micleo piagaTico en Jicha isla a principios iled

siplo V.
Una de sus
ysnher ctcde i bpotenusi es b dingonal del ewadrado, ca
("7 Sabido es que esto SUpUsn el enfrentaniento
con los ntimeros irrcionales, lo que nos permite afirmar can Mithand
(180 Tlos  pragaricos han conovido los trracionales'. 1S este un
hecho capital. Fudema dice claramente (comentatio de Proclo) : s
a Pitagoras a fuien se debe el descubrimiento de los irracionales’.
; Como llegaron o ello? Quiza, como piensa Cantor, intentanda sim-
tenusa de un tridgngula rectingnlo
elly pudo hacer

AR |'|'1:ru.~'t'r:m Hn  rasn ;):tt‘li('ukir del  teo-
e, @

sipoatn v ;'.ml

plemente calenlar 1a Top CuUvos
Anouln recto fueran iguates a a unidad :
« nimeros comprendidos entre 1Y 2.
i tadea

lados del
despuds de pnsayir 1
pudiera medir a hipotenusa.
no es solamente 1na Jipot
fundada

Supaner,
(que no pxislin nnguno gue
o que (emosted v CsL0 8IS,
(a demostracién  pitagorica esti
cnbre el liecho de que wn mismn atimero no puede ser a la vez par
Pues justamente una de las demostraciones de Fuclides s
a sobre el mismo hecha''. Fn efecto, ¢l Apéndice 27 det L. D, &
i que ta diagonal del cuaddrado s incomensurable
rarlo dicho argumento,

rasa Ps estn

Aristiteles  nos diee que

¢ impar.
:lpn_\'
trata (e demostr

con relacién al fado v emplea para demost

X

[.a musica en ¢l pitagorismo primilizo

s, los logros alcanzados por
taghrica. Tampaco era éste
eemos que es suficiente o

Na hemos agatado, ni mucho men
a en la primitiva escuela pi

la logistie
Para cumplit con €l cr

nuestro proposito.
expuesto.

Ahor estudiemos, aungue sea hre-

a hen, es irt!;lre?SC;‘mlibl{‘ que
en que medida

vemente, qué significd 1a musica en el pitagorismo ¥
nimero.

estaba relacionada con el
Para abardar el tema con cierta profu

tir del grado de desarrofio que ja mmsica habi:

dometres do la Gréce, Paris 1934 pags
#l en Grecin, gue pirece alga tan Opues:

(180) G. Muwnavn, lLes pliitosophes &
Lns griegos v lo trracio

04, Sobre o sentido y valor de fo ireacion
1o n su culturn, of. la obra de E. R. Dobbs,

drid 1960.

nelidas), serin preciso P
\ alcanzado en Girecia,

naf, Ma-

-y S—
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©“n “f‘mp(,q (I bk
s de Pitdgoras, A\ ¢
foras. A\ este aspecto de la cuestion no podem
;i i (s

ni das0marno v g(',l(' reme ST
y 15 1 5 . lh I )5 iti
hil = - Qm‘t” a‘ !CCtDl’ a Il.l I”llg“[ﬁ(.d (‘I)lﬂ lll'

Una serie de no
tra a discipulo, Scﬁa';::r::; cI“}ﬂzadns entre si por relaciones (e maes-
sica griega. Lasos de Ilen‘m'mus de cse desarroilo téenico de fa shil
tltimas décadas del siglo \_’;?n?. que abrit escuela ¢n Atenas eon las
mo Tedn de Esmirna, con Y que pasé, para muchos autores ™
o Mol pa.nn Mo pitagarico, representa va una cima' ‘rnn-
rondiscipulo de Midas (;“mmf' Lasos fue discipulo de Agatocles v
tes téenicos de la mli'-:‘i:--l ¢ cuya filiacion proceden fos mis i“‘T‘"‘"Z‘"‘-
alta griega. ‘

Ahora bien, el conc .
s importantes Z: concepto de téenica en Grecia incluia dos aspec.
explicacion del -rendﬂrlrnem ln‘gnn.ﬂ.\'. que podriamos definir ﬁ:m“
nia 1a realizacidn pr:;:::i:n ?111511'.:11. ¥ el segundo praxis, que supo-
el sentido que Platd stica del arte. Claro que no es licity illg:\r con

aton, fundamentalmente en Ja Rehdblion, cosceds

LA a1 conce t 3y - b ]) L

Xl pitagoris T

—— J: m;:';:;'cl-:n:; I:;;“”W”.C'mm:i.‘.‘ Ve permitaseme la expresion
A la praxis musical cnmas Sus acepciones. En primer lugar, n{enrlit‘:
del espiritu, En este qcn(:'?”twm' f" m:l'as apto para “l""“”"-a-" ia pax
e “Considesatid ‘-'“;e :ﬂ '.l testimonio de Jamblico es impcrtnn.‘
cada por medio de la '<cp ""-.h'ns hombres es primero el cuidado apli-
i iy r:‘nl;IS«'at ;nn. Stuno contempla formas v figuras
Tt etluéa;:iﬁ; 0s hrrmosos, establecio (Pithgoras), en pris
vIertos cantos v ritmos'’ l;’:’game.(‘hf: de I‘a miisica (182), por medio de
L Gomtris, ai ! . ). "Sostenia (Pitigoras) también que la
de acverdo con unos - ? gl la salud, si uno se sirve de ella
zar tal purificacion (-h.-'f:f o8 canvenientes. En electo, no solla utili-
nombre de tratamient :\:nem ROCERGEIR, PUes da, también, u déste el

0. En primavera tocaba una cancion determi-

————e .

(181) A, Sar
Al A. SALAZAR, Lo misic
Vi ien {54 ﬁ: . A1 antisica en la vul -
it Salaza _ cullura griega, Fi Colegl il
su Paidera (ed, ¢,) qrr)hrwn“' muv acertadanmente !“.L < 'D. L‘?'Fm" de México,
(182} No |'1.1l.'t:1|:|m re ol senticdo v valor de 1n nr'l't'l.t.i{''14'!"”“'“.“1g de Jacger en
f i Y ¥ cuestion e . i a,
incorporacion de Ia musi utada e fa afirmacid
arttos ole rlfﬂqtﬁe(l" ,;“Nc? A quadrivinm clisico fuol‘::ﬂ-‘lm de Jueger de que
s fsta, fa muisica, fuese sélo un arte purm':w‘::rmnwc. Ius‘ oy
dmien, Por otrn

parte ol aspeeto <
1 Cto, que el pitagor

Rnotis v la pura el pitagorismo destacd e 1a masi . )

(183) T, p.".. 64‘”?‘"" Usica es intermedio entre In
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nada : mandaba sentar en ¢l centro a alguien que tocaba Ya Yira ¥ 0S8
que pedian cantar se sentaban en circulo, y asi, mientras taiia aquél

con el plectro, cantaban juntos algunos peanes, por medio de los

cunles parecian alegrarse vosef armaniosos v cadenciosos,
“Utilizaban la nuisica en funcion de la medicina también en
otro tiempo, v algunos cantos eran creados contra los sufrimientos
del alma, contra las inapetencias v los dolores, cantos que juzgan
son los mas favorahles ; v por el contrario otros contra la ira, contra
las pasiones v contra todo cambio de un alima concreta, Utilizaban
tambic¢n danzas. Utilizaban la lira como instrumento; pues soste-
nia (Pitdgoras) que las flautas tenfian el sonido insolente, pomposo
v de ningiin modo noble. "snban. también, palabras escogidas de

Homero v [lesioda para la correccion del alma®’ (184).

Ahora bien, este aspecto de la misica en la escuela pitagarica
es shio una parte del papel que desempend. "'Los pitagoricos, a quie-
lerar coma fildsofos, en el concepto con

nes realmente es dificil cansi
fueron las primeros en demostrar

e SPNOS Aparece £ste viwablo,
preactpacion por las relaciones que observaban entre Jos sonidos
entre si, que podian haber sido notadas ya desde largo tiempo atris,
pero sobre cuyo fendmeno no se habia especulado todavia® {185).

Este otro aspecto del papel de ia miisica en los estudios pitago-
ric .a musica fue una realidad

més a la que era aplicable el niimero, pero al mismo tiempo la mii-
desarrollo del estudio del numero {186). En este
tres momentos del despliegue de la
r. a la inicial aplicacion del nlimero
arrollo e esta apl.i-
(coria musi=

os es el gque mis nos interesa resaltar. [

sica contribuy al
sentido hemos de referirnos a

teoria misica pitagarica, a sabe
a4 eon ¢l pitagarisma primitivo, al des

a Ia music
a la conversion de este estudio en

cacidn en [Filolao v
cal, con Aristoxeno,

Eatrar en la discusion de las fu
la_intuicién de la expresion numérica de
ltevaria demasiado fejns. Pero son tantos y tan v
nios que fue Pitigoras el creador de la acistica,

entes que atestiguan ¢l origen de
1as relaciones sonoras, NOS
ariados los testimo-

que considero mds

e —

(184 Tddenr, 110111,

(185} Sapazar, O, oL g 120,
(186) Cf. TANsERY, Pu i e oo lo musique greeque dans e diveloppement e

ln mathématique pure ; cn s Uibliotheca mathenutica', <erie 111, 3, 1902, pigs.
161.165.
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R {ue consistio tal i 100 i i
. : ! wuicion, 3
IP,IZ';“mldatl de dichos twestimionios. e
¢ acuerdo con \7 ;
5 an der Waerde ) ¢ : |
+ buir a Pitigoras el desculyrimi ltL ll: F oo
: . wento del interval ? i
sl o del antervalo de cuarta, de guin-
b A en base a las cuerdas alla, baja
: q ibuy i I
porque atribuyera a dichas cuerdas Jos v

i ¥ 6, como parece deducirse del frag. \24

S

¥.

3 mportante e delimitar en ¢
4 I

3

Pt

v lercera, de la lira,
alores absolutos 12, 8
e [Filal "ONS
Aol . . i tlalan, que considera-
b s oo 'e[.lntv, O parque jugara con las proporciones dadas en
L 0! reante T : oy

s s )‘“ integraates de la Tetractys, como establece ¢l frag. B36

$ autor, ya que ambas cosas se reducen a una por trna‘!ngiu

et et e L

Yesm '
: e 3 ] LT '
St b | c'H preciso destiacar ue el sentido de este halinzgo ra-
e posihilidad de reducie a un Adyez, es decir, 2 una relacion
merica, las realidades sonaoras (188) . ' o

T T e

I-” EI p] mer 50 ltl& e 0s i ‘Doaenn S .] l siumen
oLk, Vi
1L VIO DY h h “.h’ S Ue 1

' 12 12 8
h'l‘ = = 3 -:;." =t e— ! 4" il iz
6 ] 6

‘Dmﬂ.ﬂtiﬂ r] ‘5 o ] a a
| T 0 (If‘!‘ it lIa "r”:l. Comoe I}I"ill'll‘ra nota de la gam
4 LU b

I | " H
I fro ll,‘; an I r's daet S Dle f rs g l'“tf"‘;
f(‘ 1o e nnes I n lh.n e l"t i - a Icl‘; lQ'lli :

. 2 2 12 “ % )
;,ﬂ! as ‘Tualegﬁcql.i d 8 2 6 -:;_

z‘lﬂf!_\'s_ S estan integrados los niimeros componentes de Ja Te-
; Con el establecimiento de la comensurabilidad de s sonidos

&1 41 Taks

; ,‘_‘m”h:uzo:nt‘j (Ilﬁtl‘n‘lilh‘!¢-||r'r:i:|< de ia lica, daba origen el pitago-
vl ke q“ol}q(‘n‘ut.\n.'c.c ".‘-Hih(!'.(l‘f‘l' in rnosis musical, :
 readas del pita ) Ruir fas complejidaces de Ia doctring musical de-
; ‘ Lzrlsmn. nos interesa el establecimiento e lns

5" pofciones aritmoldgicas, que, a partir de esta intuicio g o g
Itm“ B s s g s esta intuicion, desartalla-

¥
-

]
Fero . Do

Enelf 5
Bices, 11 rag. B6 e Filolao, al cual YA nos hemos aleiin.on: 1
; v encontramos elementos sobrados para prnhnr fa tmpaortan-

R e

Sl & e it

ST Die i
hﬁ;‘, im'm”.ﬂmmmmlrinr dev Pythagarerr :
HES)  |n iy
iy Apeeviveneir e daoacommend . 2
Ldednir: wya 1 R R e patentizn Paclides (1. V o
k”T"C oS vmguier relcidn entre dos magnitudies .[1*? ll'li;tlll‘t:f’l!!."l}r"“
Y o

. "0..-'1 SuU ran i 5 ) \ r ~ [, I f
¥ t l' i' ll'HltIII iy itles i " - r ] % drhne
i . . gt 'S e : i mna 1 I
! ; e Wi rkl Lt Lienen ’-I misnw d4000 i i A

et Ullerves™ ne 78 (104D
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cia que aleanza en la escuela dicho mado de expresar la realidad. lin
ln primera parte de este frog. dice Filolno: “Iin torno a la naturale-
sn v ala armonin (189) las cosas estan ast: la substancia de las co-

..,.....n.::..1:..:...:....%:. :..:::;nx:::.,,._:n..inq::: ..::2;33:5
divino, no humana 3 serin imposible de otra manera que algunas co=
sas existentes llegasen a ser conucidas para nosotros, si no huhiese
como fundamenta T substancia de las cosas que forman ¢l ¢NSMOS,
esta es, lo determinindo v o indeterminado. Pero, porque los :1_.:;.
pios son esencialmente no semejantes entre sioni homaogéneos, serin
imposible crear con ellos R COSMOS, si no hubiese intervenido 18
armonia, de cualquier modo que haya tenido origen, Ciertamente,
s rnsas semepntes volas lomogeneas no hahrian tenidao necesidad
alenna de armonia: pero las desemejantes v las heterogéneas o de
wries diversas tienen necesidad de estar acopladas por un tal rene-
rey e armonia, por la cual pueden permanecer unidas en un cosmos’.
¢s constituye un COSMOS, gracias

s decir, en otras palabras, [o que
Iis precisa-

A que existe en su diversidad v oposicion una armonia,
mente esa condicion de cosmos o rue _._mq:.__:., al hombre conocer
si psto que €5 no precisase de la armonia para cons-
fuera de suyo homogéneo, que e§ tanto
romo decir uno, resultaria incognoscible para el hombre. \si, pues.
ol fundamento tiltimo de Ia cognoscibilidad humana esta en el ¢
vario de la realidad : hetereogencidad y varies
conjuntan en una armonia ontologica, que S0
deja expresar en una analoyia, exactamente igual gue sucede con 108

sonidos producidos por Ias distintas cuerdas de la lira.

o que es. Pero,
tiluir 1N cosmos,  porque

ricter heterogéneo v
dad que s aunan 3

Aunque no puede afirmarse que el anterior rexto continuara ori-
ginariamente en lo que hoy le sigue, no cahe duda que este concepto
de armonia cosmica esta basado en la intuicion, que sirvio para €x-
en lenguaje matematico

presar la comensurabilidad de los sonidos
“[.a grandeza armonica

(190). La segunda parte del texto dice asi:

——

(189 En este punto del texto la palabra ArMOI EESﬁ.ﬂu tiene o] sentido
e neuerdo 0 conjuncidn concordante, como o verbo appokey el frag, D1, qur
eompleta el sentilo de 1 dicho,

(190y Resnltomos Jp:. .._%::.._...__..33...n-:s:_: en_.\m..:::a.d.:?..._ ._.:.r
goriemo, 1n posibilidad del conocimiento de ln esencin de las cosay radicn en gus

eran dstas reducibles @ una expresiin matemdtica. En esto consiste su Clogicat

la cual solo es posible ~n In pluralidad.

G it AT

[

L

=
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(191) esta formada por los intervalos de cuarta v de quinta; la quin-
ta es mavor que la cuarta en un tono. n E._._M:r de la cuerda mds
alta a la media hay una cuarta ; de la media a la wllima hay una quin-
ta ; ..:r..‘_:..._m_ de la diltima a la lercera hay una cuarta v ._.r. la lerecra
ala mas alla una quinta (192). 151 intervalo entre media v lercera €5
de un tono. La cuarta esti expresada por la relacion el epitrito
(4 : 3), la quinta por la del hemiolio (3 : 2), la actava por el duplo
(2 :1). Asi, la escala armdnica comprende cinco tonos v dos semi-
tonos menores ; la quinta tres tonos v un semitono menor ; la cuarta
dos tonos y un semitono menor''. s claro que en este frag. Filolao
no ha hecho sino agotar las posibilidades de la intuicion del Maestro,
ingando exclusivamente con los nimeros componentes de Ja Te-
tractys.

..f._: embargo, en el frag. A24 de Diels, tomada de la dritmélica
e Nicdmaco, se nos dice : "Algunes piensan, siguiendo a ilolao,
que la media ‘armonica’ tenia este nombre porque acompana a :._“....
armonia geométrica ; v armonia geomeétrica se llama al cubo, por el
hecho de que resulta compuesto de un niimero repetida tantas veces
en si mismo y después atras tantas segin las tres dimensiones, Pues

en todo cubo se da esta media ;. porque los lados de todo cubn son

dace, los angulos ocho, las caras seis: v en la media armonica ocho

05 N

: a entre scis v doce'. Encontramos aqui los numeros que Sir-
vieron, segiin otros testimonios, para establecer la longitud de las
cuerdas Je la lira v que determinaron la posibilidad de mensurar los
somdos por ellas emitidos, tomo va hiemos visto, Pero ademds se Ja
por supuesto va, en la tradicidn de Filolao, el establecimiento de las
proporciones a partir de los nimeros que mensurar los sonidos ar-
manicos.

Iin el famoso frag. 47 de Aristoteles, segin Rose (193), Hamado
fragmento musical, se nos dan unidas ambas versiones apuntanda
asi su idéntico origen : "'Que la armonia s algn venerable, divino
v grande lo afirma Aristételes, discipula de Platdn, de este moda:

—_——

1! v i e '
iy :._.u ,—‘: este segundo momento L palabra avmopdn s'@nifica téenicamente
...._._ﬁ.“.__.__h.."..u .._.,a.‘_:_._.: .:E*.M el aenrde musical, Pero e indudable Iy importan
i itne el empira am ‘rimi . i del
bl I ambiguo del ifrmino en los dos momentos citados del
0" . praey el 1
H“hﬂ% nwa alare que esth midiendo los intervalos de I lirn de cuatro cuerdas.
0 Este frag. estd tomado del De musica, ¢, 22, de PLUTARCO, _
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"LLa armonia es celesnal (194), porgue tiene una naturaleza divina,
hella v propia del espiritu ; siendo por naturaleza una potencia cua-
tripartita, tiene dos medias, aritmética v armaonica; v sus partes, su
grandeza v los respectivos intervalos, se manifiestan segin el niame-
ro v la equivalencia, porque las modulaciones se disponen ritmica-
mente en dos tetracordios’, Iistas sen sus palabras textuales. Decia,
ademas, que el cuerpo de ésta (la armonia) se ha formado de partes
desemejantes, pero armdnicas entre si; v que también las medias
forman, con ella, consonancia segun la razon aritmética (v la armo-
nica). Que la nota mis aguda, armoniza con la mis grave segun la
razon doble (2 5 1), que forma la consonancia e octava, pues, co-
mo hemos dicha al principio, tiene fa tltine de 12 unidades v la alla
de 6: la segunda armoniza con ias altas segin la relacion del hemin-
lio (3 : 2), de 9 unidacdes ; en cnanto o la media hemos dicho va que
tiene 8 unidades. Mediante estos nimeros resultan constituidos los
intervalos fundamentales de In muisica : la cuarta, que corresponde
a la relacion del epitrito (4 @ 3i: la quinta, a la relacion del hemiolio
(3 : 2): la octava que esti en razin doble (2 : 1); v comprende
también la relacion del apogdo (9 ¢ 8), que corresponde al intervalo
del tono. \hara bien, cada una de las partes de la 'armonia’ superan
v son superadas respectivamente una por la otra por el mismo ex-

ceso, va semin la diferencia aritmética, va segin la razon geometri-
ca. Aristoteles muestra que tales excesos tienen los siguientes valo-
res : la ailtia (12) supera a la media (8) en la lercera parte de si mis-
ma (4), v la alta () es superada por la media (8) en una parte andlo-
ca de mm. misma (2): porque asi tiene lugar el exceso en la grandeza
proparcional, esto es, que las partes superan v son superadas por la
misma parte alicuota ; v tal es el exceso arminico. Segun la relacion
aritmética (Aristoteles) muestra que la tillinta (12) supera a la scgun-
da (9) en una parte igual a aquella por la cual la segunda (9) supera
ala alla (6) (es decir: 12— 9 = 9 — 6)".

Pero cuanto aqui dice Plutarco que afirmaba \ristételes, estaba
va dicho por Arquitas en su frag. 2, segin Diels, tomado de Porfi-
rio In Plol. harm. (ed. DiRING, pag. 92). Este frag. comienza asi:

(190 Aqul debe entenderse ol tétemina armonfa en el deble sentido «e coneor-
dancia edemica vy octiva musical. Y ono pademos dejar de poner en elacion el
mismn can lo que afiema Porfivio (1 de P, 20) de que "Pitigoras ofa o armo.
mia del universo, esta rs, pereibia la universal armonia de las esferas v de Ins
astros. movidndnse con aquellas™. Es decir, con ol concepto de musica celestial.
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"Hay tres medias (proporciones) en la misica : una es ia aritmética,
segunda la geométrica, tercera la subcontraria, que llamamos arm-
nica'. Arquitas define la primera de las tres Proporciones con estas
palabras: la primera, cuando tres térmings (Gput)  presentan andlo-
gamente (dva Aaev) la dilferencia siguiente, anto cusanto ol primero
excede al segundo, tanto sobrepasa el segundo al tereern, Asi, la

media aritmética en la octava es 9, pues se «a :
12—~9=9—46
En esta proporcidn el intervalo (damypa) de los nimeros ma-
yYores es menor que » de los menores :

12 /9
v\ 6
L.a segunda Ia define como aquella en Ia que se da cque e} primer
término es al segundo como el segundo es al tereero ;
H] b

h &
En ésta se da que el intervalo de los términos mavores es ignal
al de los términos menores. La media geomdétrica no ..:,.:_,. la octa-
va, pues, como puede deducirse del frag, A19 de \rquitas, la octava

es una unidad y ia unidad no puede dividirse nunca en Jdos partes
1iguales (195),

La proporciin subeontraria o armanica, \rquitas la deline con
estas palabras: cuando los términos estdn entre i e esta forma y (Je
cuanto parte de si el primero supera al segundo, de cuant, parte (el
tercern el medin supern al tercero :

(@—Dh) ta=(b—r~r):¢

Tomando los valores absolutos de la octava, 12 v G, romn extre-

mos de la proporcion, el valor de la media proparcional s § ;

12 — 8 § — 6

12 6

La media aritmética v la media arménica dividian, pues, a la

octava en los valores ahsolutos de las cuerdas de la lira, que produ-
cian el intervalo de cuarta v de quinta. Con lo cual Arquitas daba

expresidn logistica completa a la intuicion inicial de Pitigoras (196).

(195) 1. ri :.Jﬂ:: _.w..:u.. del De musica de Borcio (111, 11), gue compone e
:‘:,mm ALY de ..f..._::...n v el interesante comentario de la ed, Je Tivpaxano,
(196} Compidtese 1o expuesta con lo dicha anteriormente en In phg. 70,
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La armonia es celestal (194), porgue pene ana naturadeza divina,
bella v propia del espirttu  siendo por naturalezie una polencg O
tripartita, tiene dos mediag, artmética v armanica ;v sus partes, St

arandezi v los pespectivos intervalos, se manifiestan segin el numes

:_,._..,E_:_,.:r_:_:__t::__:__:m ::_;_.__..:._:_:.mma.,:_xﬂ::c_.__,_.:_::.?
mente en dos tetracordios’, Estas sen sus palabras textuales. Dueia,
ademas, que el cuerpo de ésta (la armonia) se ha formado de partes

desemejantes, pero armonicas entre si; voque también Jas medias

forman, con ella, consonanvia segin la razon aritmética (v la arma-
nicad. Que da nota mis aguda, armoniza con fa mas grave segan s
razdn doble (2 @ 1), que forma la consonancia de octava, pues, co-
mo hemos dicho al principio, tiene la dltima de 12 unidades v 1a am::
de 61 1a segunda armoniza con las allas segin la relacion del hemio-
lion (3 1 2), de 9 unidaces ;s en cuanta a la nedia hemos dicho va que
tiene 8 unidades, Mediante estas mimeros resulian constituidos 108
intervalos fundamentales de la misica : la cuaria, que ..::_.m_._a.,:.r.
a la relacion del epitrita (4 : 3): la quinta, a la relacion del hemiolio
(3 : 2): Ia octava que esti en razon doble (2 1)1 ¥ comprende
tamhbien la relacion del apogdo (9 R, que corresponde al intervalo
del tono. ANhora bien, eada una e las partes de la ‘armonia’ superan
v son superadas respectivamente una por la otra por el mismo ex-

coso, va segiin la diferencia aritmética, va segin la razon geametri-

it .J.lmc.:l?n muestra (e tales excesos tienen los Siwuicntes ﬁ..__._...
res s la ltima (12) supera a la media (8) en la lercera parte de si :.:....-
ma (4), v la alla (K) es superada por ta media (8) en una parte andlo-
ga de si misma (2) : porque asi tiene lugar el exceso en la grandeza
proporcional, esto s, que jas paries superan v son Hn._._:d.qa_nw ﬂ:w. .__.s
misma parte alicuota : v tal es el exceso armanico. Segtin la relacion
aritmética (Aristoteles) muestra que la @ltima (12) supera a Ia .:.n::..
da (9) en una parte igual a aquella por la cual la segunda (9) supera
a la alla (6) (es decic: 12 — 9 = 9 — 6)".

Pera cuanto aqui dice Plutarco que afirmaba Aristdteles, estaba
va dicho por Arquitas en su frag. 2, segiin Diels, 333::. de _._o_._._-
rio In Plol. harm. (ed. DYiriNG, pig. 92). Este frag. comicnza asi:

(100 Aqul debe entervicese el térming armonia en el doble sentida ..... coneor.
Janein edsmicn v ooctiva musical. Y ono podemos dejar 4._.. puner en .:,_._. win el
mismio eon 10 gue alirma Poefirio (1 de P 30) de que Pitagoras ofa Ty Armos
nin del universo, esta es, percibin Ia universal armonia de las esferas v ode [
astroe moviédndnss con aquellas™, Fs decir, con ol concepto de mrrisice relestial.
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"Hay tres medias (proporciones) en la miisica; una es ja a
segunda la geomdtrica, tercera la subcontraria, que llamam

nica”. \rquitas define la primera de las tres proporcianes ¢

pradabras s I primeras cuando tres thrminos (get)  present
jramente dvd hyav) i diferencia sigaiente, anto cunnto o
excede al segundo, tanto sobrepasa el sewundo al wreern,
media aritmética en la octava es 9, pues se da:
12—9=9—8
En esta proporeion el intervalo (dssypn de los ndme
vores es menor que of de los menores :
2/
9\ 6
La segunda la define como aquella en la que se da que ¢
término es al segundo como el segunda es al tereero :

i h

Fn ésta se n que el intervalo de los términos mavores
al de los términos menares, La media geomdrica no divide
va, pues, como puede deducirse del frag, 19 de \rquitas, |

es una unidad v la unidad no puede dividirse nunca en da

iguales (195).

La proporcidn subcontraria o arménica, \rquitas g e

estas palabras: cuando los términos estdn entre si de esta for,

cuanto parte de si el primero supera al segundo, de cuanto p
tercero el media supera al tercero :

(a I_& ta=(b—nr) ¢
Tomando los valores absolutos de ia actava, 12 v 6, com

mos de ia proporcion, el valor de la media proporcionai es 8

12 — 8 8 —6

12 6
La media aritmética v la media armoénica dividian, pue

ortava en los valores absolutos de las cuerdas de la lira, que
cian el intervalo de cuarta v de quinta, Con lo cual Arguit
expresion logisticn completa a la intuicion inicial de Pitigor

(LU5) €1, el aplia feag, del e wmusica de Boarcia (11 11), gue ©

frag. A19 de Arquitas v of interesonte comentario de la ed. de Tripana

(196} Complétese lo expuesta con lo dicho anteriormente en fa pAg
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Ahara hien, para atribuir al pitagorismo primitivo ja inicial in-
ficidn de fa acistica vosuestructuracion en un cuerpo doctrinal, ©s
preciso tener encuenta loogque Sadazir en precisas palabras, expo-
ne s UEL ejercicio matemitico del alma en que, para [.eihniz, con-
siste 1o Musica (coma todit otra pereepeidn sensible) es, sin duda,
una actividad subconsciente que algunes talentos pueden, por via
de indueeion, reducie o formulas. \si PitdgZoras, entre los primeros
de la historia, Pero este andlisis os una operacion tan compleja que
apenas puede admitirse que la doctrina e Pitdgoras, tal como la
conocemos por sus discipulos, hava sido, desde el comienzo, obra
de un solo hombre, SiPitigoras no es una entidad mitica como Ho-
mera, también hahria recogido, como éste, el fruto de experiencias
tal vez seculares, que ¢ habria coordinado en un cuerpo tedrico"’
(197),

I.as progresos en la aristica realizados por el pitagorismo -
vieran wean reperension en fa téenicn musical, aungue no pueda ase-

gurarse gque tdas las eseuelas musicales que pasaron por pitagori-

= i D
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prendai la aritmética v la fisica del sonido. v la téenica, que com-
prendia las tres disciplinas tedricas de \ristoxeno (armanica, ritmi-
ca y métrica), en la primera de las cuales se estudiaba la matematien
de los intervalos.

Pero, repitamos, que es esta lo que menos interesa 4 nuestr to-
ma. Lo que mds nos importa es destacar que el estudio del niimero,
en cuanto expresion de lo que las cosas son, no se agotd en Ia con-
cepeidn mitico-metafisica, ni siquiera en el estudio e sus posihili-
dades logisticas, sino que progresd hasta fundar una “logica™ e
la realidad, segin la cual ésta venia expresada en relaciones (ana-
logrias) numéricas, la cual eoncepeion farmd la base de In idgicn
griegra,

Tenia, pues, razon \ristdteies cuando afirmaba que los pitago-
ricos consideraban que el Cielo (ndo entero es armonia v nimero"’
(199). Juicio que perdurd, a través de Teofrasto, en los doxdgrafos ;
asi \ecio afirmaba : "'Pitigaras, hiin de Menesarco, de Samos, el
primero que habia llamado a ia filosofia con tal nombre, pone como

cas, recibieron este titndo por filiacion de sus maestios o la secta, si- : principios los nimerns v osus relaciones, que llama armonias™ (200).
nocgue esta denominacion les vendria, méas birn, por haber aprove- :?'
chadao, de alguna forma, las ensenanzas de fa esceuela, ¥ )
Iinsenanzas (ue, fuera como fuese, tuvieron un extraordinario ’ X1
influjo. Y. aunque sea este punto el que menos nos importa para 3

nuestro tema, es preciso que recojamos dicha influencia en un mo-
mento importante de su desarrolln, para comprender la huella que
ey,

Asi, la division de la téenien musical de \eistoxeno nos mues-
tra hasta qué punto influyd en ella la concepeidn pitagdrica (198).
l.a parte tedrica de la ensenanza de la musica alcanzd, con el disci-

Valar v sentido e la filosofia pitugorica

No entramos en el rastreo de las primeras concepciones pitaga-
ricas en el campo de la astronomia v e la fisica, porque ello no nes
ampliaria el horizonte descrito e los "estudios pitagdricns v nos
complicaria en precisiones complejas. La astronomia v la fisica, en

la medida que estos estudios pueden ser aplicables al primitivo pita-
gorismo, no fueron sino aplicaciones de los principios establecidos,
a saber, el nimero v la analogia.

Tannery, que dedicd gran parte de su vida al estudio de Ia cien-
cia en la antigiiedad (201), destacd los valores cientificos de las doc-
trinas pitagéricas. Fs ldstima que su investigacidon «quedara frag.

pulo de ristateles, tal importancia que se desliged definitivamente
de la prictica artistica, incluso de aquellos aspectos mis tedricos de
dicha praxis, lo cual suponfa llevar a sus dltimas consecuencias |a

¥
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preacupacion nacida en el pitagorismao,
Iin \ristides Ouintiliano (siglos [-11), por ejemplo, alcanzd su

cumbre esta coneepeion, pues la parte especulativa de la téenica mu-
sical estaba integradn por dos seeciones, la [isica (goaey), (e com-

99)  Metafisica, 1, 5y 986a 3 ; Cf nota 106,

(200) Arcio en Estonro, kel 1, 10, 12,

1?01] Los articulos publicidos por ¢l, de 1876 a 1913, fueron editmdos por
Heiberg v Zeuthen bajo ol titule de Memoires scientifiques, de las cuales nos

importan fundamentalments los vals, 1111 que llevan el tftulo general de Scien-
ces exacles dans antiquilé,

(197)  O. e, pigs. H7-63.
(198) Cf. la extraordinaria obra de [, LaLoy, Aristoxdne e Tarente et la
Mutique de I'Anhiguitd, Paris 1904,
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mentaria, algunas veces contradictoria, v no dedicara al pll-'lLT““

ma un estudio de canjunto buscando, no va fa orgrinalidad de
problemas particulares, sinn el se nluln total del estudin umtemtl i
en dnescueln pitagarica, :

Partiy del supuesio de gue para jos pitagoneos Vlas eosas €7
nimero™, rzon por la cual considerd que los argumentos de 7Zer
irian a invalidar dicha concepeidn pitagérica, en hase a fue los (5%
pos son suma de puntos. El maestro de éste, Parménides, recibid =
influencia del pitagrorismo, pero atacd su doctrina cosmoldgica en o
segunda parte de su poema ; en cuanto a las puras doctrinas me
méticas pitagdricas no fueron conoeidas por ¢l Sestuvo tambiéa ©
no existié, propiamente, una fisica pitagorica.

Pera 1o gue nos importa destacar de la obra de Tannery, @2
intentaba reconstruir la histaria de la matemdtica a partir del r"‘-_
men de Fudema, es la importancia conendida o Pitdgoras « el pro
tivo pitagorisma coma ereador v fundador del primer desarrobly
la mateméticn v de la geometsia en el mundo griego. Hasta @i |
to es esto asi que afirmé (202) ue en el siglo Voun grupo de pid.”
ricos debid publicar un resumen de Ia geometria de s tiempo,
mejante al que se hizo clisico con Fuchdes, Tgualmente atribuys °
pitagorisma antiguo (203) el inicial estudio de fas arbitas deser
por las astros.

Repitamos que su mérito fue el detectar los valores mater
cos, geomdétricos v astrondmicos de la doctrina pitagorniea, pero
ello, si bien es cierto que salvaba los valores cientificos de una v
trina mitica, tambidn lo es que no agotaba asi su significacion,

De Vogel, por su parte, a muchos afos de perspectiva o
obra de Tannery, trata de caracterizar cl estudio de ia ciencia m '_
mética pitagorica, frente al que aicanzd con Platon. Y es prevt
reconocer muy interesante su punto de vista. ["ara [*latin, nns"-_f
De Vogel, la matemdtica, cmvmlmnlln por tal las cuatro ¢l ﬂu:\h;
ciplinas, significy una ‘catarsis™  introductoria, ;\rt'p‘lr'\lnrm %
alcanzar la contemplacion de la realidad divina ;
Pitigoras el estudio del niimero supuso la contemplacion directa
esa ""Realidad divina' : "'Para PitAgoras el nimero era el priac”
de un orden divino en el Universo. Por esta razon, el estudio -

mientras que -

\

{mrz{ La Géomilrie grrrquf Paris 1897.
(200)  Recherches sur Udstronomie anc tenne, Paris 1801,
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niimero y sus leyes era la contemplacion inmediata de la Ley divina,
por la cual todas las cosas se mantienen unidas v a la cual las cosas
de la naturaleza deben su existencia y su esencia, y a la que el hom-
bre estd, igualmente, sometido en su pensamiento v en su vida. Ba-
sicamente, entonces, este estudio se colma a si mismio con secretos
sagrados. Es, por tanto, una especie de iniciacion a la que solamen-
te pueden tener acceso aquellos que han sido preparados interior-
mente. De aqui la orden de silencin, que era grave pecado transgre-
dir™ (204).

Esta preparacién a la que alude De Vogel era, indudablemente,
la acusmdtica, que adecuaba al hombre, espiritualmente, para reci-
bir la revelacion de lo que la realidad es en su esencia tltima, a sa-
ber, una manifestacién de la divinidad : “Para PitAgoras el estudio
de las matematicas no era una preparacién para la contemplacién de
una Realidad divina, era Ia contemplacion misma. Ello presupons
una purificacidn el alima, mis bien que realizarla. La contempia-
cién de la Ley divina, que era el contenido del estudio de las ma-
temdticas, era un contacto directo con la Realidad divina: ia Di-
vinidad inmanente en el cosmos™ (205).

En esto se diferencié la concepcion pitagérica de la platonica,
pues Plat6n trivializd, minimizd —las expresiones son mias— la con-
cepcién pitagérica del mimero, haciéndola como un predmbulo, co-
mo un introito a un dmbito mis hondo de la realidad, que reducia
el mundo material, de ser, en el pitagorismo, expresién del ser e
|Ff _Dmmdad, a un pilido y desvaido reflejo de esa otra ultimidad
clm.na, que fue el "mundo’ de las ideas: "EI (Platén) adoptd la
nocidn pitagérica de que el nimero es principio de orden en el cos-
ﬂ'_tos v en la vida, pero el niimero como tal no es todavia para ¢l aigo
diving (feiov). Esto apunta a un Nimero puramente inteligible q.lle
es la ""Forma" (eldsg) —un principio de orden de las cosas no in-
manente, sino un Ejemplo transcendente—. Esta es la diferencia bi-
Sica entre la doctrina pitagérica del niimero y la teoria de las For-
mas de Platon. La filosofia de Platdon es una meltafisica del orilen

transcendente, la filosofia pitagdrica es una metafisica del orden in-
manente’’ (206).

(204) O. c., prg. 196
(205) Idem. pag. 197.
(206) O. c., pag. 197.
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Estas tltimas palabras tienen gran importancia, pues ¢ qué sig-
nifica que la sabiduria pitagorica fuese una metafisica dei orden in-
manente ?

Hablar de una metafisica del orden inmanente, cuando en el ho-
rizonte de esa misma metafisica no ha llcgado a vislumbrarse un
arden transcendente, carece de sentido. No cren, aunque el esclare-
cimiento de \ogel sea vilido, que pueda interpretarse el problema
en estos términos, sino que se trata, mas bien, de algo mds origina-
rio e ingenuo: de un optimismo vital, de una concepcidn euldrica
del mundo sensible (207), segin la cual el mundo de las cosas mate-
riales es digno v adecuado al ser de la divinidad. la concepcidn
matematica del pitagorisma es, en mi conceptn, una coOnSecuencii
de su inspiracién dionisiaca, en la cual se daba una comuniin entre
el mundo material v el dins, hasta el punta de hacerlo digno habi-
ticulo de élL

No es este el momento de entrar en cuestion tan intrincada, aun-
que espero hacerlo algin dia, pero, ciertamente, vivimos de una
concepcion de ia filosofia presocritica, que tuvo su ofigen en Nietzs-
che v la filosofia histérica del siglo XIX, y esa concepeidn estable-
ci6 c'lur' el mundo presocritico, en su totalidad, como 'mundo cohe-
rente”’, que diria Nietzsche, nacio del optimismo dionisiaco, el cual
se quebrd con Platon, quien inauguré una dimension nueva del pen-
sar griego. Nietzsche, no ya en El arigen de la lragedia, Que planted
el problema en términos muy amplios, sino en La filosofia en la épo-
ca trdgica, que trataba de exponer, como diria en un proyecto de
1872, '‘el nacimiento de la tragedia considerado bajo otro aspecto’’
(208), no incluye el nombre de Pitdgoras entre aquella plévade de
genios (209), vy sblo se refiere a &l cuando piensa hablar de la trans
migracién de las almas.

(207) Y entiéndase que vengd hablanda del mundo _mmrri:LL del “_"urulo crn-
sible y no del mundo flsica, porque éste, el mundo fisico, en el sentido que la
palabra tuvo en Geeein, es el mundo nico, distinto del cual no existe Otro; 0-
cluso los dioses #ran en @l i ) . !

(208) Obras completas, trad. de Eduardo Ovejero, Aguilar, Buenos Aires 1047,
vol. I, pAg. J89. Nietzsche emprendid la redaccién de El origen de la tragedia,
en 1869 v deede e<a fecha le preocupé ol tema de los filbsofos preplatdnicos, como
una comprobacién mds de su idea originaria. iz distintos provectos el libro
¢ redactd trozns de €1, aunque no llegé a terminarlo, .
* (209) “Cualquier pueblo se avergonzard cuando se enfrente con aquella pic-
vade tan maravillosamente idealizadn de la flosafia, cual €3 la de los virjos maes-
wos Tales, Anaximandro, Herdclito, Parménides, Anaxdgorns, Empédocles, De-
mébcrito v Socrates, Todos aquellos hombres son cariacteres ‘de una pieza. Su pen-
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Para Nietzsche ios filésofos preplaténicos representaban ej *'fon-
do™ de lo griego, pero no supo ver en el fondo de ese 'fondo
e} pensamiento de Pitigoras, aunando Ja religiosidad de la Magna
Grecia y el espiritu apodineo de las colonias del Asia Menor, repre-
sentd una de las mas primigenias dimensiones del filosofar ,gricgo.

Quizéd esto fuera asi, porque el siglo NIX quiso hacernos pen-
sar, como dice De Vogel (210), que Ditigoras fue un ser mitico v
que las concepciones que se le atribuain no pasaron de ser vanas
!.%uporslicinnes. Pero hoy, no solamente podemos aicanzar una clara
imagen de quién fue Pitigoras, sino también de los valores cienti-
ficos de su concepreidn, originariamente mitica. Nietzsche se preo-
cupd de descubrir las huellas dejadas en el pensamiento presocréti-
co por la tradicién dionisiaca v los mites Arficos, sin darse cuenta
de que esa tradicidn tuvo un intérprete genial en Pitdgoras y en su
teorfa del nimero. )

L.a fundamental diferencia de la teoria pitagérica frente a ia
platénica y frente a todas las otras teorias presocriticas, en la medi-
d_:l en que no estdn influenciadas por el pitagorismo, radica, a mi jui-
cio, en su originalidad dionisiaca. Iis decir, la diferencia estd en que
el saber presocritico se caracterizb por su inspiracién apolinea (211)
la que, en definitiva, triunféd (212). '

. En ella el orden del hiyos, de la razén, de la sabiduria es dis-
tinto y separado del mundo material, del mundo de los sentidos

i—';mten_tgnesté ligado a su carfiicter por una estricta necesidad, En ellos no existe
.m?ﬂncirod algt{ni[, porque entonees no s habia formado ninguna casta acadé-
ca. 0s vivian en grandiosy solndad, como los dnicos que entonces cuitiva
ban el conocimiento. Tudos poseveron la virtuosa cnergi.;l de los antigyo 4
in cual sobrepujaron a tedos los posteriores, de encontrar < e e o
exaltarla hasta lo mis fino v io mls ;_{r'mdc-ﬂ- irowels -f 5 Pass 0 e
cu aywda nioen su alivie ningun: . N nos rul.-fnnr s Ve 1o Vi 0
oy n i inguna moda, Y oaal formaron lo que Schopenhauer
II:;:-n-:. :“u;]r[xmﬂ‘[m @ da l'[i‘f\'l.ilhilt‘.'l de subios, unn repiblica de genios: un gigante
ama : 0 a trives del desierto dde dos tiempos, v sin <er molestad S
:‘::;!,‘).i.n{t(l; :na:::. Iq'ur';'mn :‘i:qwr;s:ul-'ﬂ A sy paso, continia aquel ingi":in::‘::rd‘i':'::
s A g Vg i ol e o My e T il
1s ; o AN acerio de s de Didgenes Laered [
ﬂfp-{:nrr;‘h Diogens fontibus, en “Rhein, Museum®, XKI\'.I E&":iﬂll: [\‘ ":i;:h‘rfwti;
2 rjemplo grandes amigos suvos, como Rohde ; of V. CAPPARELLI, FLa sapienza
i Pitagora, vol. 1: I'roblemi e fonti d'wtorma=wme, Cedam, Padov g
Il. pags. 65 v <s. b SRR s 1S
(210} 0. c,. pilgt. 245.

"‘I'?“l;g'm?ur:::’: Hvr.’u‘i:m suponga, lj:m:u cierto puniv, una excepeion; copn este
B ¢ nos acervamos, ¥ cdno nol, al rensamiento de Nielzeche
(212) Mantenemos el enfrentamienta entre lo spolinen v lo dionisiaco en o

seatido que dio Nietzeche a0 esus dos fuerzas integradoras de Ia cultur oo

porque sustituir o medilicar estos conceptos supondrin rt-n[imr. un ﬂclnj'gnpg:.

oma va hemos dicho, no es oeasidn de emprender MO
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que encuhre el primero. Ambos planos, el de \a razon {léase divini-
dad) v el de lo sensible son paralelos v, por lo tanto, imposible de
(que jamais se encuentren. Precisamente porque esto fue ast, el plan-
feamientn metafisico de Aristoteles supuso una originalidad frente
en este sentido, puede decirse que Aristoteles fue més
Nathn, Bl concepto anstotdhieo de vedg TOUTIAYG fue el
a por establecer

al platoncio v,
pitagorico que |
resultado del gran esfuerzo realizado por el Listagririt
un puente entre ambos planos, que la corriente apolinea del pensa-
miento habia separado, creanda entre ellos un abismo tan ancho ¥

profundo, como ¢l que cstableciera entre los dioses vy los hombres,

cuen solo intento de transgredirlo era pecado de sobreriia.

Por supuesto, que o dicho no presupone que creamos enoun

divoreio ahsoluto entre el pitagorismo v las otras (octrinas presocri-
tieas, ni siquiert con SOcrates, ni atn menos con Platén. Pero ello
siracion originaria fuera la misma, sino porque las

no porque lainsj
aunque en  menor

otras doctrinas  presocriticas,  inciuso Sderates,

medida, pera desde Juego Platon, sufricron también la influencia

dionisiaca v, sobre todo, la influencia pitagorica. De Vogel ha re-
pstg muv acertadamente respecto de Platén

estudiado
con todas v oeada una de Ias doctrinag

conacidn v
(213), seria preciso hacerlo

mencionadas,

[.a sabiduria pitagorica presupuso una actitudd religinsa v no

una ruptura con la religiosidad, que es lo que parece estar a la base
I'n este sentidn, esa sabiduria

de todas las doctrinas presocriticas.
«hlo en este sentido, va

pitagdrica puede ser llamada mitica ;. pero
que han quedado patentizados sus valores cientificos.

La mavor parte de los desprecins o menosprecios inferidos al
do de adivinar en ¢l esa actitud, como S no

pitagorismo han naci
ella, o por ella, surgiera un pensamiento pro-

fuera posible que de
fundan.

Ni siquiera Jaeger fue capaz e sustraerse a est
ce asomhra ante la racionalidad de la cosmologia de
er (215) la fuerza creadora de hondn

a concepcion,

pues ¢l que
Anaximandro (214), no supo v

(213) O. c.. ef. ¢. VI, pdags, 192 y ss,

(214) Lo flosofin es, antes bien, In suprema ctapa de una nueva confianza
en & mismo pur parte del hombre, bajo cuyos cimientos yace vencido un sakaje
rifreito de Tuerzas tencbrosas, [l cosmos de Anaximandro seinla el triunfo del
Vietwetty snbre Dl un mundo de rudos e informes poderes que amenazan la hu-

S
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E‘eéﬂt‘»am‘emo que a'nil‘mha en la mistica pitagdrica, hija de una devo-
i n;f::;aia‘ en ]cmrm modo, a la esencia 1iltima de lo griego (216).
F 10 podemos acercarnos al tema del sentido de Ia sabidy.
ria pitagdrica, sin referirnos a1 la anéedota que cuenta Cicerdn v que

nosotros menciondbamos al comienzo de este trabajo. SRR R

. Bb;'i;ER‘r {217) ha querido negar originalidad pitagorica a di-

];1 :ir:‘;!icmota-en base, en prime.r I.u‘gar. a la falta de antigiiedad de

n v, en segundo, al significado de la andedota, que radica
para ¢l, en el enfrentamiento del saber humang al snbc:- divino l"nl
t?ﬂnSeFlIEnCia. Hericlides habria puesto en boca e I’il:'lgnr"i'»:.nF;'I
tlm'mn_a platonica : frente a la sabiduria divina, » hombre ‘au':'. "
de aspirar a ser pth=30m03, . =y

Cicrlzfmcnte la explicacion platonica del térming era esy. s,
ruanr]o Socrates trata de definir, en el Fedro, al hombre (ue compo-
ne ril,::c‘ursns “sabiendo como es li verdad™, dice respondiendo o s
tey TEL Hamarle sabin —sepév —, Fedro, me parece algn excesin
voque tan sdlo a la divinidad corresponde. 5o cambio h:-l Hamarie
amante e la sabiduria (2thdsezon) o aige semejanie h-'vsl:lrf‘;. THE
tn consonancia v mejor acomodadn’’ (218).

f\'h"m. bien, la anéedota Jde Cicerdn no da esta explicacidn el
u‘rmmn.l.smn que tan sdlo afirma que Pitigoras dijo ser filisofo
porque teniendo las demads cosas por nada, consideraban (los Imm:
‘res como él) con afin la naturaleza de las cosas, los vnulnulw IS
:*-mhlan afanosos de sabiduria, esto es, fildsofos ;o ivual r[lll" alll (en
Ins. ;.uo;:ns) lo mds propio del hombre libre era ser rspectador sin -
quirir nada para sf, del mismo moto en Ia vida Supera con s b

e ——
M existencia con any [
) ior un angestr; Tigre o L
i Rl il o o i tl [Illtgllrl el Memientae s e Gue o i,
Sl il v #, ol orden e il v nupien, gue sdlo s es o cometilo g Lo
il -u.'.lrlm ;‘ a cultura griega, la dpica homéricn, v va habia aleansio sa o
L'ﬂ‘. ;-d. ‘ ,(‘r ciaer hr_chu pedazos™ (Lo teologia e Jos primerns fHasoro o
(-')[-',u' Y. . B Méxicn. 1952, 28 pd, o pag, 2 ik il
215 no afls : et i
wenle nate '_q;*_r?:uqlll‘ I'll:" aflore ol ""m." o pluma s UReinhuisdt encaentig pre.
Wihos & Do no solo en P;grn‘u‘llllln‘\-. sine timbidn en Anaxatoras, Pt
e r:u.:'rﬂtn. mientras gue siente gue en Pitigorae v Hevinlin --'--ullr'»"
it il" IS, STMOERTICaRe cientifico extemiamente peansida por una nter m:l
_-’“. "é_'““"‘!f‘ bisicamente nyistien v relipgiosa™ (0O, ¢ |\"|"' R ¥ b i
216) Sigue siendo una apinidn que oo intenia | tifiéie,. Porey 1 i
ribe duda que lo que hay de T Jntents justificar, Pera paen i o0
oot il ot q" 0y de fervor, de misticienmn en Iy peligion dionisfacs es
ikl N pirtiu griego, realmente raciomalista, en Lo medidan en que To v e
{217;‘“}‘?"” v ors motor de cu vida toda es T oraadn : AR
tambidn ri'éis‘;:f-?:o:ﬂ;d ‘}:'--.’.'”""":""'F? pions UHermes™ (1000), migs. 180-L77, v
: iskenschaflt, Studi ~ y itola it 1
i o Mg 8 udien zu Pvlhagoras, Mhilolans wud Ma-
q erg, 1962, 3=
(218) 278Bd. CI. también Listas, 218a, v ol Reanpuiete, 200,
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a todos los demds afanes la contemplacion v el conocimiento de las
cosas'’.

._.::..__:_: o ancedota en Dhogenes Lavrcio aporta i ..3_:_.3_.__.._:
platonieae del Wrmine : USosicrates .en Madoyaiz, dice que dste (P
tagoras), al ser preguntado por Leonte, tirano de los fliasios, quién
era, repuso que un fildsofo. Y que la vida se parecia a unos juegos:
en efecto, del mismo modo que en ellos unos fuchan con fings comer=
ciales, los mejores acuden como espectadores : asi, en la vida, los es-
clavos, dijo, son buscadores de la fama v de Ta ambicion, ¥ los filé-
sofos de la verdad' (219).

Ni la da Jamblico, aunque anade un matiz altamente interesan-
te: "'Se dice que Pitigoras fue el primero que se llamé a si mismo
fldsofo, no solo creando un nombre nueva, Sino también siendo el
primera que hace piiblico, de modo ttil, un asunto intime. Decia
que el transcurso de la vida de los hombres es semejante a la mut he-
dumbre que acude a los juegos. Pues, la mismo que alli, los hom-
bres, vendo v viniendo de tadas partes, llega uno a relacionarse €ON
otro (ansinso alguno de vender la mercancia a causa del lucro v 1a
ganancia, el ntro que viene para demostrar la fuerza de su cuerpo
para alcanzar la fama: ¥ hay también una tercera especie, la mas
noble, la que acude incitada por la contemplacidn de los lugares ¥
de las obras hellas v de los actos de valor ¥ de los discursos, cuya
exhibicion solia darse en los juegos), asi también, en la vida se reu-
nen hombres de todas partes, con inclinaciones hacia ésto 3 ﬁ.:.e_‘mn-
to, a unns domina el deseo de riqueza ¥ lujo, a otros, en cambin, ¢l
anhelo de mando v hegemonia, v padecen envidia enamorados de
la gloria. La actitud mas pura del hombre es ésta: el haberse con-
m.._.n::_: a la contemplacion (fewpiag) de las cosas mas bellas, al cual
ce da también el nombre de fildsofo™ (220).

Asi pues, fa anécdota que atribuve la invencion del término V-
16sofo’" a Pithgoras, que nunca fue negada en la antigiiedad y
reiteradamente afirmada (221), dehe tener otro significada que el que
Platén atribuvéd a dicha término.

Por supuesto que el fildsofo es filosofo, porque su oficia, su de-

dicacién es la filosofia. Ahora bien, ¢ por qué Pitdgoras no se Hameo

(219) Dioceses Laggcio, VI 8,

(22m v, .. 68

221y Cf, Arcio, 1, 4, 8; Jasnuico, 1 P.. 44 v 159, ademis de los textos VA
citailos,
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w...“.:? z.s..:_:.a.: ya acuiade y tradicional, y redujo su saber a un amor ?
r.z_ﬂ_wrnswﬂ.“wnmﬂ.. M&wﬂﬂwﬁwﬂﬂn “.__M M.:vom ﬁ«:::am :2.3 tn mismao
! se consideraba sabio en el sen-
“u_“._: que otros hombres habian sido llamados tales; v redujo sy sa-
am&nsua_“h., ..“.H.“._“uq_.n.p”._..._s desea porque In que le incitaba a la contempla-
era, ex: nte, una fuerza semejante, en todo. al amor.

ﬂ: cuanto al primer punto lenemos un testimonio importante
q.: Diodoro (222) : "Porque Pitdgaras (decia) filosofia, pero no con-
sideraba la sabiduria como algo propio. Ya que, censurando m._om
ﬂ“.:? ..,::.m.n:a ¢1. habian sido Ilamados siete sabios, decia que na-
_”1_”. _“w:._ﬂmﬂwc_w_w:.;a hombre pues, incluso, muchas veces nn puede

dirigirlo tedo convenientemente, a causa de la debilidad
._..q Su naturaleza ; sin embargo, aquél que busca el modo de ser v Ia
vida del sabio podria ser llamada con razén filésofa'". .

Se trata, pues, de rechazar la denominacién con la que habian
sido designados, inadecuadamente, aquelios hombres (223), en base
al reconocimiento de que el hombre es incapaz de ser sabio. Pero
. por qué?

. Ya dijimos al comienzo que de lo que sabia Pitagoras, o, me-
jor. de lo que queria saber era de "politica’, es decir, queria _“:mamﬂ
el mnvm.q a.n la vida, que debia desarrollarse, como va hemos «ichn,
_H “....r..ﬁ,__uﬂm de la na.u_zn. {224}, m..:.». saher _.:_:Em._.:.. que compendia-

o saber, era el Ginico que hacia destacar a un hombre sobre los
demds, y el tinico, también, que mostraba la superioridad (el hom-
hre frente a los otros seres dotados de vida.

. En un precioso trabajo que lleva el titulo Socrates v la sabiduria
griega (225), describe Zubiri con estas palabras ¢l horizonte de ia
flosoffa griega: "Pero en el hombre hay algo completamente dis-

222) X, 10. 1.
223 ¥a en varios wusiios halen eriticndy o los "siote <abing'*

f . g :
224} Sélo cunndo fracasa la estructura de la mohtz coma posibilidid de v

4a, bused ; Vs
o O riego olras et P L .
grieg ltas solucianes ; En este momento (o trinnfe (e _/_n.?:.

den) e R Eaa R SRR ' .

g “&.a.“.,ﬁ_m__ﬂshm_. _M m:_ ,..,.,5 por =1 sahio de r,.. polis, e fa dtica, de la politica v
" Sstoden L M.: :_... .“.”_ ._ﬁ”:#_..__a dos nuevas corrientes de pensamienio, 1a epicura ¥
el _:.:.__rw... o __ru_ alis .ﬂ:_ fue nl .,,;r...i.. a la naturaleza que pare fa enemigh
ook 4‘__..._...4.:‘;..: uciones diversas, pero Vsemin In naturaleza”™, esto es
ala :.,.E_...:H.__ __ﬂm.:__. Ad dela cocicdad poltica, incluso volvicadose al hombre.
darln ._.3”3. _,_3:-::.. en la tratativa de hacerla conforme a s misma
contempl puesta en Ln nateraleza universal' (A, Griwn, 11 problema della vila
Mativa nel monds greeo.romano, Bocea, Milano 1053 ¢ pig. 29)

u__wmmw.w. Naturaleza. listoria, Dios, Ed. Nacion®l, Madrid, 5.% ed., 1963. pégs.
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tinto (distinto al resto de los vivientes). El hombre no se limita a €8
tar vivienda, a ejercitar sus funciones vitales. Su érgon {orma parte
de un plan de conjunto, de un hins, que es, en amplia medida, inde-
terminado, v que el hombre mismo es, en cierto modo, quien tiene
que determinar por decision vy deliberacién, No sélo estd viviendo,
sino que parcialmente esta haciendo su vida. Por eso su naturaleza
tiene el extraio poder de entender ¥ manifestar lo que hace, en to-
das sus dimensiones, al hombre que hace v a las cosas con qué hace,
ta pragmala. A este pader el griega llamd ligos, que los latinos ver-
tieron, con hastante poca fortuna, por ralio, razdn. i hombre es un
ser viviente dotado de 16gos. El 16gos nos da a entender lo que 1as
cocas son. Y, al expresarlo, las da a entender a los demds, con fuie-
nes entonees disente v delihera esas pragmala, que en este gentilo
Namariamos “asintos'. De esta suerte, el logos, ademas de hacer
posible la existencia de cada hombre, hace pns:ihlo esa forma de coe-
xistencia humana que llamamos convivencia. Convivir es tener 351!11-
tos comunes. Por esto, Ia plenitud de convivencia es fa polis, la cin-
dad. T eriego ha interpretado indiferentemente al hombre como
animal dotada de logos o cama animal politico. Si el conlenido con-
creto de la pilis es obra de un ninos, de un estatuts, ¥ tiende a la
eunaomia, al huen gabierno, su exislencia es, para un {rnego, un lu::
cho “natural™. La pdlis existe, como existen las piedras o los astros

(228). Tfectivamente, como continia Zubiri, en este horizonte s
erguid la capacidad de dirigir la vida como la parte mis noble del
principia vital humano, el ndus, creador del Ambito en el :'unl‘,‘%(' da
la realidad comn "'siempre'’. Ahora hien, esto fue asi (l(‘Splll_‘_ﬁ‘ q]:e
Qécrates estableciera el ethos, en el cual la vida inlcir‘r‘luallf‘nﬂ."-l-“llt"
ra en la adquisicién de la verdad v en la realizacion del hien.

Sin embargn, en la perspectiva del saher pre-socritico, lag capa-
cidades del hombre para dirigir se mostraban harto menguadas v
confusas. Fn este sentido, verdaderamente sabio™ shlo 1o era ol
todo. el Universo, cuva nrganizacion v legislacion vital es perfecta.
Fn ¢l se dan todas las aposiciones, pero también todas las armonfas:
toddo en 61 es miltiple v varin, pero uno v acordado. El cursa de los
astros, el sucederse de Tos dias v las noches, el nacer v el perecer, el
frio v el calor, el agua v la tierra, el fuego y el aire, los animales, Ias

(226} O. c., pags. 162163,
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plantas, todas y cada una de las cosas estin gobernadas con una
sorprendente sabiduria, que de alguna forma es en v con el Universo.

El hombre, el tnico ser que se opane o se independiza de esa
Ley, carece de ese saber "gobernar', que hace del Universo un to-
do ordenado, un cosmos. Y, sin embargo, su prelension es poseer
ese saber, aunque sea romo ideal utdpico. En este sentida el hombre
es filésofo : tiende, desea, pretende, anhela alcanzar la sabiduria.

La sabiduria se canvierte asi en objeto amado, es decir, en algo
que se desea y no se tiene. De aqui que el oficio del lildsofo sea la
teoria, es decir, el contemplar, el ver, el espejear Ia "'sabiduria®™, que
es la Ley del Universo. La "lilosofia' es contemplacin v para con-
templar es preciso que el hombre esté libre de deseos v ointereses me-
ndos ;e preciso yue esirente himpiamente su actn de ver, para pos
der descubrir fos seercios del orden que preside el Universa v aplhe
carlo, luego, al micro-cosmos que es la vida humana (227).

Precisamente por ¢¢to no se aphed Pitdgoras el tituio de sabio,
que enfaticamente se habin dada a aquellos siete hombres, cuva pre-
tension fuera semejante a la suva @ saber de politica, De gue no THE
hian sido merecedores de tal ealilicativo existia una prueba irrefuta-
ble : la situacion actual de la vida de los hombres, sus contempori-
neas.

LLas pocas veces que se define la sabiduria de Pitdgoras en Jdme-
blico, tiene su definicidn este sentido. Asi: la sabiduria es "un
cierto conocimiento en ¢l ser que esta ocupado en las cosas hermosas
de mds alto grado, en las cosas divinas, en las cosas puras v que
son siempre segiin ellas nismas v del mismo modo, por cuva parti=
cipacion alguien podria decir también cosas belias™ : "la filosofin
es el esfuerzn en oS de esia elase de ll‘ufi:l“ {?-'35) Yoen otra Mo-
mento afirma que la sabiduria es Vel conocimiento (Emsminn), e
verdad en los entes™, v entiende por entes "las cosas inmateriales,
eternas, las tinicas elicares, puesto (que son incorpireas’” (220), Y en
lugar paralelo, la sabiduria es el conocimiento (Ezstipy) de los en-
tes en cuanto tal”’, v describe a ¢stos como aquellas cosas “'que siem-
pre permanecen segiin ellas mismas v del mismo modo™ (230).

(227) CI. R. Jouwv. Le théme philnsophique des genres de vie dans Pantiquité
classique, Ac. Rovaie ie Belgique, Cl. des Lettres ot Se. mor, ot pol.,, Mém, T.51,
fasc. 3, Brussels, 1956,

(228) V. P., 59,

(229) Idem, 159.

(230) Idem, 160.
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CONULUSION

Respondiendo a las cuestiones planteadas en el inicio, diremos
que da doctrina pitagdrica poco o nada tiene que ver con las otras
doctrinas presocriticas. Que la mativacion que dio origen a una ¥
a nteas s totalmente distinta (231, Que el significado de la fearla
pitagarica es absolutamente diverso del que tuvieran las fteorias de
los otros fildsofos presocriticos.

las learias presocriticas se proponian explicar la contextura :]N
mundo : buscaban una razdn inleleciual del ser de las cosas; querian
averigiar el origen del todo 3 se preacupaban por un aspecto parti-
cular del gran problenta, por lo cual defraudaron a .H'I'n‘r:nh'-;'--a_\- a
Platon—, aungue fuego s rechimiera Aristateles, incluvendo  sus
investigaciones en el saber de fa totalidad (232).

Pitagoras, por su parte, pretendia una auténtica leoria flvl l":\i-
verso, o§ decir, una wision del mundo en su maravillosa oraenacion,
para podar, desde ella, gobernar la vida de los hombres, Frente 'ﬂ‘
intelectualismao presocritico, tipicamente griego, Pitagoras buseo, mis-
teamente, of modo de acercarse a la divinidad para aprender de ella
camo se debe vivir, .

[ estudin pitagdrico del nimera (233), aunque luego se t‘fml\'lr-
tiera en ello, no fue un saber puramente intelectual, sing el uitimo
aaco, el dltima peldano de una eseala mistica que conducia a Jf‘.’-‘:{‘!‘fo
priar el ser de ta divinidad, que para ¢lera ln Ley, ¢l Aeyas el Uni-
verso, desde el cual, teniéndola por paradigma, es preciso gobernar
la vida e los hombres.

No quiera pasar por original con esta interpretacion del pt‘?nsa;
miento de Pitdgoras v el pitagorismo primitivo. Por 'eﬂn terminare
con las palabras que e Vogel remata su obra: “La imagen del fi-

A1y Seguiremos  muntepiomdn fa excepeitn de Hepdclito
232)  Fxagers voluntariamente para resaltar el rontraste, pues o eahe (iu.tl:n
gque hav, na sdlo en Herdelito, sine en todos los ﬁlm'nl'uu pr‘r-::nrr;m‘ﬂm. una in-
quietud por eee problema fundamental que era In vida poliea. lf"l'ln tampnc
purde didarse que va en NelstGreles eneontramos un mmdo a'%pc'r.m\_ e nnm‘hr:ur
A los Uhsidlogos™ v les Upitagidricos™, aungue Ir-lll.’h.'l'a veees considere o fsIns
coma eremdores de doetrinas equiparebles, por sy temdtica, o lne fnrmu!nrl.w.!mr
s otrps, 1a texlo easo, b Hlosofia con los sofistas, Soerntes v Platdn \'nl\"ln a
e yna motivacion ética, aungue en oella se integrara 1o problemitien fisiea v
metaficien, iniciada por el intelectualismo presoerdtico.

(233) Fs importante destaenr que existin va en Grecin, antes de Pitdgoras,
una ndistien de Jos ntmeros, of, Garvaiy, Homére ot la mystique des nombres,
P. U, F., Paris, 1968,
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16sofo ha cambiado consulerablemente. No se juzga solamente tna
creencia en la metempsicosis, un recuerdo de vidas anteriores, ¢l
descubrimiento de las leyes del nimero v de la armonia, ni solamen-
te al fundador de una especie de comunidad religiosa... hay que
imaginar a Pitdgoras como un predicador del pueblo; un predica-
dor que sabe cdmo persuadir al pueblo para que lleve una vida tran-
quila ¥ moderada. ¢ Por qué medios? Por media de la fuerza de la
tearia filosofica, una vision del universo tan intensamente vivida co-
mo la realidad. Quede lejos de nosotros el negar que los elementos
primitivos se mezelan totalmente con esta teoria. Pero siose pregun-
ta qué cosa hizo de Pitagoras un conquistador de hombres {inclu-
vendo mujeres) creo que hay que responder que ne era un ritualise
mo formahista, ne una fuerte dosis de supersticion ; lo que le hizo un
conquistador de hombres fue un espiritu reaimente reformador, que
incitaba a la moderacion v a la virtud moral® (234).
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