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IL ne faut point efpirer quion puifle jamais concilier ene ya. Aok
femble les diffirentes opinions des Sgavans fur Tage du  173%

Philofophe Pythagore fils de Mnéfarque, La multipliciié des "'"‘L','-;r';'- Ak
fentimens efl trop grande, & feur oppofition efl trop mar- g1,
qude. 1 florifioit du tems du Roy Numa, i fuivre une an- 7 ’;:;‘rf'*yf/:-
cienne tradition adoptée par quelques Ecrivains® poflcrieurs, o 242, : .
(TR I B\

& rejettée par Ja plupart des autres: Tradition qui fembloit e /¢

pourtant avoir pour elle, & des i¢moignages d'Auteurs de fa i, Ve m.
premidre Amic{uité. & des Monumens découverss fous le *f: :;1;7'},

Janicule, dans le tombeau méme de Numa. Pythagore, au Avsig. for-. -.
«comtraire, ne vint en lalie que fous le regne de Servius Jir3.14-

Tullius, felon Tite- Live b, ou fous le regne deTarquin le 7.7¢.cdi.tm.

Lir.s. 28,

be, au rapport de Cicéron ¢, ou méme aprés lexpulfion "7

des Rois & fous les premiers Confuls, fi 'on en croyoit So- +, 16
Sofin. g 2.

find. Pline¢ a placé le tems de ce Philofophe vers fa xv11.¢ (7.7

Olympiade, Denys d'Halicarnafle:  aprés ka 1.¢ la Chronique Hi
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SECONDE DISSERTATION
SUR PYTHAGORE,

Oi I'on proswe la reélite d'im Difcours attribué & ce Philofopke.
Par M. DE LA NavzeE

EN recherchant les opinions des Auteurs de Ia premiére
Antiquité, qui peuvent avoir indiqué 'époque de fa
guerre de Troye, & qui me Earoiﬂimt tous I'avoir rapportée
i lan environ goo. avant [Ere Chrétienne, j'ai avancé que
Pythagore avoit eu aufli la méme idée, & qu'érant né vers
Tan 640. avant FEre Chrétienne, il n'avoit fuppofé qu'en-
viron deux cens foixante & dix ans depuis Ia prife de Troye
jufqu’s lui. Voici la preuve que j'en ai donnde, daprés fe
i ore, difois-je, avoit
accotitumé de raconter, fuivant fon fyfiéme chimérique de
1 Mciempfychofe, quiil avoit autrefois éié fucceflivement
Ethalide un des Argonantes, & Euphorbe tué devant Troye;
& qu'enfuite 2 méme ame, aprés avoir informé deux autres
corps humains feulement, avoit fait un f¢jour de deux cens
ans dans les Enfers, d'ol1 elle éioit fortie pour paffer dans

Je corps de lui Pythagore. J'ai dit, & je dis encore, qu'un tel
difcours de ce Philofophe, tout extravagant & tout fabuleux
quiil eft en lui-méme, annonce un calcul réel & véritable des
ore comptoit de fa guerre de

tems, fuivant lequel Py
Troye 3 fa naiffance, d’undrgart, {a durée de I vie ordinaire
de deux hommes, chacune d'environ trente années, & de
Fautre, un efpace de deux cens fept années, c'eft-3-dire, qu'il
compioit un intervalle total d'environ deux cens foixante &
dix ans.

Le fondement de cette preuve chronologique, eft 1a réalité
d'un tel difcours de Pythagore fur les prétendus tranfmigra-

- tions de fon ame, & c'elfl cette réalité que je me fuis propofé

de prouver par des témoignages inconteflables. Quoique Ia
queftion

) o3

DE LITTERATURE
jon ne mérite guéres par elle-méme qu'on fe mette fi -
ort en frais pour Yapprofondir, elie ne faiffe pas de tenir 4
des points importans & Hiftoire & de Chronclogie. Et il vous
fera aif¢, Meffieurs, de fentir que fi f'on €toit recti A nier,
contre le témoignage umanime des Anciens, la réalité du dif-
cours dont il 5'agit, on feroit en droit d'en ufer de méme pour
1a pliipart des faits de I'ancienne Hiftoire, qui ne font certai-
nement pas mieux atteftez. Alors I'étude de I'Antiquité, qui
fait le principal objet de Ja Compagnie, feroit réduite & rien,
ou 3 peu de chofe, & il ne nous feroit plus poffible de faire
un pas dans les détails hiftoriques des fiécles reculez.
H eft vrai qu'il ne nous refte plus avjourd’hui d'ouvrages
&’ Auteurs contemporains de Pythagore, qui nous témoignent
qu'il ait dit que fon ame avoit autrefois inform¢ tels & tels
corps; mais outre que les 1¢émoignages contemporains ne font
totijours abfolument néceflaires pour faire autorité dans
miﬂoim , il y a, par rapport & Pythagore, une raifon parti-
culiére de ne les point exiger i la rigueur. On feait que les :
ouvrages, foit de ce Philofophe, foit de fes difciples, furent L. ix .
fi myflérieufement confervez dans leur Ecole, qu'il n'en %% e,
tranfpira guéres rien au dehors jufqu'au tems de Philolaiis & ~lenbic, 14
de Piaton. 1l n'efl donc pas furprenant que nous manquions 2745, 7
d’Ecrivains contemporains qui nous ayent rapporté le dif- ;2?[.‘:_1‘.7..’01
oours de Pythagore fur les tranfmigrations de fon ame; mais “* 44
3 commencer au fiécle qui fuivit immédiatement celui de
Pythagore, le fait en queftion fe trouve généralement éabli
par le concert unanime de prefque tous ceux qui ont eu quel-
occafion de parler de la vie & de la doétrine de ce Philo-
ophe. Voici par ordre chronologique, fes garans de cette
ancienne tradition.
Sophocle & Archytas, antérieurs 3 Platon & 3 Philolaiis,
devroient peut-8ire tenir place entre les Ecrivains connus qui
ont parlé du difcours de Pythagore fur les tranfmigrations de
fon ame. Sophocle avoit dit qu'on commiffoit des Sages qui Swhxi, L1t
S'éevient fait paffer pour morts: & 3 Foccafion de ces paroles, 4+
Ie Scholiafte de ce Potte ajolite, que Pyrhagore s'éroit antribué _ Schol. Soptact
Mem. Tome X1V. Ln st
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SECONDE DISSERTATION

SUR PYTHAGORE, :

Ot I'on prowve la réalité d'un Difeours attribué a ce Philofophe.
- Par M. DE LA NAUZE

EN recherchant les opinions des Auteurs de Ia premiée
Antiquité, qui peuvent avoir indiqué I'époque de I
guerre de Troye, & qui me E?aroiffent tous F'avoir rapportée
a I'an environ g oo. avant I'Ere Chrétienne, jai avancé que
Pythagore avoit eu auffi la méme idée, & qu'étant né vers
Tan 64.0. avant I'Ere Chrétienne, il n'avoit fuppofé qu'en-
viron deux cens foixante & dix ans depuis fa prife de Troye
jufqu’s lui. Voici la preuve que jen ai donnée, dapres fe
témoignage des anciens Ecrivains. Pythagore, difois-je, avoit
accoltumé de raconter, fuivant fon fy{téme chimérique de
Ja Métempfychofe, quil avoit autrefois été fucceffivement
Ethalide un des Argonautes, & Euphorbe tué devant Troye;
& qu'enfuite fa méme ame, aprés avoir informé deux autres
«corps humains feulement, avoit fait un féjour de deux cens
fept ans dans les Enfers, d’ol elle étoit fortie pour paffer dans
le corps de lui Pythagore. J'ai dit, & je dis encore, quun gel
difcours de ce Philofophe, tout extravagant & tout‘gbuleux
qu’il eft en jui-méme, annonce un calcul réel & véritable des
tems, fuivant lequel Pythagore comptoit de la guerre de

roye i fa neiffance, d'une part, la durée de Ia vie ordinaire
de deux hommes, chacune d’environ trente années, & de
Yautre, yn efpace de deux cens fept années, c'eft-3-dire, quii
fiomptoit un intervalle total denviron deux cens fojxante &

ix ans. ,

Le fondement de cette preuve chronologique, eft Ia réilité
d'un tel difcours de Pythagore fur les prétendués tranfmigra-
tions de fon ame, & c'eft cette réalité que je me fuis propofé
de prouver par des témoignages inconteftables. Quoique la

queftion
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}neﬁion ne mérite guéres par elle-méme qu’on fe mette fi
ort en frais pour I'approfondir, elle ne laifie pas de tenir &
des points importans d’ Hiftoire & de Chronologie. Et il vous
fera aifé, Meflieurs, de fentir que fi 'on étoit recd A nier,
contre le témoignage unanime des Anciens, la réalité du dif-
cours dont il sagit, on feroit en droit d’en ufer de méme pour
1a pliipart des faits de I'ancienne Hiftoire, qui ne font certai-
nement pas mieux atteftez. Alors P'étude de I'Antiquité, qui
-fait le principal objet de Ia Compa}gnie , feroit réduite 3 rien,
ou 3 peu de chofe, & if ne nous ferqjt plus poflible de faire
un pas dans les détails hiftoriques des fiécles reculez.
~ W eft vrai qu'il ne nous refte plus aujourd’hui d'ouvrages
-d’ Auteurs contemporains de Pythagore, qui nous témoignent-
.qu’il ait dit que fon ame avoit autrefois informé tels & tels
.corps; mais outre que les témoignages contemporains ne font
as toljours abfolument néceflaires pour faire autorité dans
1 Hiftoire, il y a, par rapport 2 Pythagore, une raifon parti- .
culiére de ne les point exiger i la rigueur. On fcait que les
ouvrages, foit de ce Philofophe, foit de fes difciples, furent Lazr. in 2
fi myfiérieufement conlervez dans leur Ecole, qu'il n'en 2. 4.p25.0
tranfpira guéres rien au dehors jufqu’au tems de Philolaiis & ~ Janbic. sid
de Platon. II n'eft donc pas furprenint que nous manquions ?}"“?3 T
d’Ecrivains contemporains qui nous ayent rapporté le dif- ; ;,]}g.q'z 03.
‘ours de Pythagore fur les tranfmigrations de fon ame; mais “" .
3 commencer au fiéle qui fuivit immédiatement celui de
Pythagore, le fait en queftion fe trouve généralement établi
- par le concert unanime de prefque tous ceux qui ont eu quel-
-que occafion de parler de Ia vie & de Ia do¢trine de ce Philo-
z>phc. Voici par ordre chronologique, les garans de cette
ancienne tradition. .
Sophocle & Archytas, antérieurs 3 Platon & 3 Philolaiis,
devroient peut-étre tenir place entre les Ecrivains connus qui
ont parlé du dilcours de Pythagore fur les tranfmigrations de
fon ame. Sophocle avoit dit qu'on connoiffoit des Sages qui Sophocl, Evay.
S’étoient fait paffer pour morts : & i V'occafion de ces paroles, ¢ ~
e Scholiafte de ce Potte ajoiite, que Pythagore s'ctoit attribué  Schol. Sephoct,
Mem. Tome X1V. Lii boco civare.



250 MEMOIRES
fa gloire d avoir été avant la guerre de Troye Ethalide fifs de
Mercare, enfuite Euphorbe, enfiise Hermotime, enfuste Pythins de
D¥los, & en dernier keu Pythagore. Pour ce o?m eﬁ d'A
. Horat. 1. 0d Horace a feint un dmlogue entre ce Phil déja mort &
2810 /8y Matelot vivant; & il y fait dire par Archytas Tlel}tb-
gore éoit mort, & avoit &é de nwveaup\‘apm dans
quoique par le bouclier qu'il avoit arraché, il eile faztmrgw il avoie
vécu au tems de la guerre de Troge. Si ces paroles ne font pas
une pure fi&tion poétique , & fi elfes ont quelque fonde-
_ment hiftorique dans les onmg d’Archytas, comme if ya.
plus d'apparence,, il faudra reconnoitre en ia perfonne &' Ar-
chytas un témoin bien ancien de }a tradition dw. difcours
attribué 2 Pythagore. ‘Cependant, comme ni fe Sdnluﬂe
ni Horace n'attribuent pas affez pofitivement fa réalié d'm
pareil récit 2ux propres perfonnes deSophode&d’Ardxyw,.
_paffons 4 des preuves plus décifives.
d’gf .- Héraelide de Pont, fcavant homme, dit Cicéron, silen
3. & deDvin g jamais, & dlfapfe de Platon,, fit aufli difciple des Pydn-
114'"  He- goriciens, & éarivit un fivre fur cetre Secle, w4 v
wir Lt 27" peiarr, & deux livres de vies, 82 @Biwr. Atousoestilru on
témoignage doft &re dun grand peids dans fexpofition des
. Serppr. traditions Pythagoriciennes. C' efHa remarque d'um Scavant
F:h 2 moderne. Or nous avons dans Diogéne-Latrce-an fragment:
lam m B confrdérable dHéraclide far le difcours de Pythagore. It eft
T congll en ces termes : Hevachde de’Pont dit qud {Pythagore)
racontoit en parait de-lui - mémte, qusil avdit wmfou vécu en la
perfomne d E'vhalide, & avoit paffé pour s de Mercave;: que Mer-
cure lui avoit propofé de faire un foukcts rel qu'il Mw afom-
mortalité prés; qu'il avoit donc demande de sonferver pendant la vie
& apré.s la mort, le fouvenir des événemens . ﬁmm' arrivey;

- qu'en effet il 5'¢toit reffonveny detour panidies (& qwmm
depuis, ¥ avoit confervé la mbme réviiifeence; p‘aﬁm il ésbit
devenu Euphorbe, & avoit é1é bleffé par Aénelas -’
racontoit aufff comment il avoit cutrefois paru fousia forme 4 E -
thalide, comment il avoit recii de Mercure Je don qui régardeit la
#aq[imgratmn de fon ame, conment. ;Iavolt erre de corps ea corps,

219, f.
Lond..
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par combien de plastes & d animaux il avoit paffé, combien foo ame
it enduré daws les Enfers, & ce que les autres ames y fouffrent;
u'aprés la mort &’ Exphorbe, fon ame avoie paffé dans le cogps
d’Hermotime, qui voulant auffi faire preuve de ce qu'il étoit, s'en
Eroit rerourué aux Brauchides, oii érant entré dans le temple d' Apol-
lo, il aveit mousre le bouclier que Menéhas y avait mis en offrandse.
Car il difoit que ce Prince revengnt de Troye par mer, avoit confacré
a Apollon le bauclicr déja fort géte, & gu'il n'y reflois plus riea
que la fuface de Fyvoire; qu'Hermatime étant mart, i éroit devegy
Byrrhus péckewr de Delos, & fe fouvesit encore de tous, comment
il avoit été d'abord E'thalide, puis Eupharbe, enfuite Hermotime ,
esfin Pyrrhus; que Pysrhus éant mort, il étois devenu Pythagore,
& qu'il fa reffouvencir de tout e gui vient d'étre dit. Tel eft le
fragment d'Héraclide. :
Cléarque & Dicéarque convenoient fans doute du difcours
attribué 3 Pythagore fur fes tranfmigrations, puilqu'en déri-
fion apparemment de ce Philofophe, ils continuoient le détail
de fes tranfmigrations aprés fa mort méme, difant que 'ame
de Pythagore, au fortir de fon corps, paffa fucceffivement
dans les corps de Pyrander, de Callicléas & de la courtifane
Alcé. C'eft ce que nous apprenons d'Aulu-Gelle: Comme c'eff  Gelts, Nt
s point celébre, dit-il, que Pythagore avoit coiitume de dire qu'il Artic-4- ¢ 1. -
awit été précédemment ﬁp‘orl)e + il faur avouer auffi que c'eft-la
sne chofe de bien plus ancienne date que ce que Cléarque & Di-
oéarque ont érit, qu'aprés i}ﬁ:t Byrander, puis Callidéas, & en-
Juite une belle courtifane qui fe nommoit Ak
Horace, I;m gous l’avox; déja v, dfaiﬁnt dire 3 Ar- Fra. %i
chytas que 0it mart, ¢ avoit ét¢ de nouveau precipité 2% ¢ F1t-
dany.:‘lseJqqum, guoique par le bouclier qu'il avoit arraché, ilj:’ﬁt
fait oir qu’Hl avoit vécu au tems de la guerre de Troye, fuppole
évidemment la réalité du difcours de Pythagore. Il y fait en-
core allufion dans un autre endroit, ol il donne 3 Pythagore 14.04.; .
Vépithéte, Ne de nowwean. : ar.
Qvide fait tenir 2 Pythagore le difcours fuivant : Les ames 0vid. Metam,
font immortelles ; & toljours, aprés avoir quitté leur premiére de- 15 15%.
smeurc, elles vivent dans de nouvelles habitations, ot elﬁc font regiiés,
. ij
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& qu'elles occupent. Ouy, moi-méme je ni'en fouviens, j'étois Fir—
phorbe fils de Panthoiis, au tems de la guerre de Troye, & Menélas
avec [a lance me per¢a le flanc. S ai reconnu depuis le bouclier que
Jje portois alors @ ma metin gauche. - ,
Hygis. Fabwl. Hygin dit que Meénélas tua Euphorbe, qui dans la fuite devine
12 Pythagore, & fe reffowvint que fon ame avoit paffé en divers corps.
Wbﬁ'ﬂ;, »d  Apollonius de Tyane tenoit  I'Indien larchas le difcours
* * fuivant rapporté par Philoftrate: Eff-ce qu'a Fexemple de Py-
thegore, qui fit voir qu'il avoit et¢ Euphorbe, vous vouleg dire auffs
que vous avey, été quelqu’un des Troyens ou des Grecs, avant que
détre venu dans le corps que vous animeg!  *
Gelfws, Not.  Aulu-Gelle déclare que ce que Pythagore avoit aceoditumeé de.
Auic 4- 13- Lre, qu'il avoit &€ précédemment Euphorbe, éwit un point cclébre.
Lucian. Gall.  Lucien faifant parler un Coq, qu'l feignoit animé par
‘ame de Pythagore, lui fait dire ce qui fuit: Lorfque jetwis
Euphorbe, je combattis devant Troye ; & ayant été tue par Mé-
nélas, je devins dans la fuite Pythagore.
Elien, fans rapporter expreflément 1a prétention de Py-
thagore fur le fouvenir de ce qu'il avoit é¢, la donne affez 2
_<Elian. Var. entendre, quand il cite comme un fait véritable & réel, une
Hif- 3. 17. prétention a peu-prés femblable de Myllias de Crotone, qui
croyoit avoir autrefois éé Midas fils de Gordius, fe Pétant
Jaifi¢ perfuader par Pythagore, & qui, dans cette idée, fit fe
voyage d'Afie pour vifiter le tombeau de Midas.
Philoftrate, eutre I'entretien cité d’ Apollonius de Tyane
avec larchas, parle encore ailleurs des tranfmigrations de
Pifrar. vicd {ame de Pythagore. Itdit dans un endroit, que /es Panégyriffes
Apollon. T Pythagore de Samos rapportent de i, gu'avant de naitre en
Jonic, il avoit déja éré Euphorbe a Troye, qu'il avoit recouvre la vie
aprés y éire mort, & qu'il y avoit péride la maniére dout Homére
2 Hordic. inJe raconte. Dans Y'autre endroit, Philoftrate ajoiite que Pyrha-
Fayedi Lyf. Gore difoit qu'il avoit &€ Euphorbe, que de Froyen il éroit devens
~ Jonien, de Guerrier Philofophe, de voluptueux hemme tempérant,
& que la méme chevelure dont il vouloit, étant devenu fage, que la
craffe fit tout Fornement , il I avoit entretenué & Troye dans un édat
pareil a celui de l'or, quand il éwit Euphorbe..

349
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Tertullien déclame fort contre la prétention de Pythagore,. Ternftar. &
dont nous parlons : Comment croirai-je, dit-il, que Pythagore ne 4*m 29.
meent point, lui qui ment pour que je le croye ! Comment me perfua-
dera-t-il gu'il a é&é E'thalide, Euphorbe, le pécheur Pyrrhus, Her-
motime, & enfuite Pythagore! Le méme Tertullien fait encore  migm,
mention du bouclier d’Euphorbe que Pythagore fe vantoit
d’avoir reconnu. {ﬁ ; y .
Orrigéne dit aufli que Pyrhagore prétendoit avoir reconnu le  Origen. courd
baudiergqu'il avoit portesl quaz il eroit Euphorbe. Ce’?? o

.. L’ Auteur d'un fragment de Legens phitofophiques fous le
nom d'Origéne, ouvrage ol 'on s’étoit propofé de récueillir
les points principaux de la do&trine de chaque Philofophe, =
parle ainfi de Pythagore : /l eufeignoit l'immortalité de Fame, & Pitaphic.
fa tranfmigration en divers corps. En conféquence, il difoit gu’avant {;f"“; de By
Ja.guerre de Troye il avoit été Thallide, pendant la guerre de Troye &
Ephorbe, aprés cela Hermotime de Samos, aprés lui Pyrrkus de
D¥los, en cinquiéme lieu Pythagore. )

. - Diogéne- Laérce rapporte & adopte le fragment déja cité  1ain. in B
d'Héraclide de Pont fur fa prétention ou étoit Pythagore, ‘:‘:6"”?;9-1’“:
d’avoir été fucceflivement Ethalide, Euphorbe, Hermotime, Lo JT 0
Pyrrhus de Délos, & enfin Pythagore, Et il ajoiite un peu i
plus bas, que ce Philofophe difoit encore lui-méme dans fes Erits,.
qu'il éroit revenu parnii les hommes fous la forme de Pythagore,
.apreés un [Eour de deux cens fept ans dans les Enfers. Laérce dit  sid p. 21,
de plus fur la foy d’un ancien auteur nommé Hiéronymus,
que Pythagore étant dans les Enfers, y avoit vl les ames
d’Homére & d’Héfiode tourmentdes, a caufe de fa manicre
dont 'un & Tautre de ces Poétes avoient parlé des Dieux; ce
qui fait voir de plus en plus combien toute I'Antiquité étoit
tmbué des récits de Pythagore fur les aventures de fes tranf~
migrations. ‘ - , S

Porphyre s'exprime ainfi dans la vie de Pythagore: -7 rap-  Porphyr. vira
pella a plufieurs de ceux qui venoient a lui, le fouvenir de la premiére ﬁ’%?’,]"f
vie dont leur ame avoit autrefois joui avant d'étre attachée au corps ** "
préfent, & il donnoit des preuves invincibles qu'il avoit été” Eu-
phorbe fils de Panthoiis. Auffi entre les vmd’HoInjrf, il célebroit
iij. -

pary.
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principalement les vers fuivans, & les chamoit avec gotit fur la ke,
Porphyre rapparte en cet endroit onze vers d Homére fur
Euphorbe, qui fe lifent au dix-feptiéme livre de I'Hliade, aprés
?oi il continu€ ainfi: Ponr ce qni regarde I'hifloire du boucher
Euphorbe de Phrygie, confacré a Junan d’ Argas dans Mycénes
avec les autres dépouilles de Troye, nous la paffons fous filence,
comme une chofe trop vulgairement connué. Porphyre dit un pea
Porph. vin - phus bas, parlant totijours de Pythagore : /1 faifoit remouter for
thog-p-#4- exiflence a des perfonnes gui avoient vecu anterieurensent, allé
qu'il avoit été premierement Euphorbe, [ecomdement E'thalide, troi-
Sfiemement Hermotime, quatriémement Pyrrhus, enfin Pythagore.
Ilnblviap-  lamblique rapporte prefque mot pour mot ee que nous
thag. At e venons de voir, que Porphyre avoit écrit fur le foavenir que
T “" Pythagorerappelloit aux autres de feur premiére vie, fur les dé-
monftrations prétendués qu'it donnoit d’avoir éé Euphorbe,.
fur les vers ’Homére qu'it affe@ionnoit, & fur la notoriétd
de I'hiftoire du bouclier dEuphorbe. lamblique témoigne
Tem, 28. p. encore ailleurs, que Pythagore conmoiffoit for ame, ce qu’elle évit,
12 fa ¢ doi elle éroit venué dans fon corps ; qu'il en comnoiffoit les vies
précédentes, &r qu'il produifoit fur cela des preaves évidentes de ce
Bid p. 119. qu'il avangoit. Enfin, le méme lamblique, fans nommer Elien,
cite dans les mémies termes que lui ce que nous avons déja dit
de Myllias de Crotone : Pythagore, difent-ils, fir reffowvenir
Myllias de Crotone, qu'il avoit eté Midas fils de Gordws; &
Mylkas nga dans le Continent & Afte, pour'y faire & 1 tombean
ce que gt gore Jui avoit preferit, '
La8. ;. 18.  Laftance réfute fort au long les idées de ore en
général, & particufiérement fa prétendué réminifcence : Nous
en rapporterons-nous, s'écrie-t-il, a ce Vieiflard extravagant, gui &
Jaullement affiiré qu'il avoit été Euphorbe dans une vie precédente !
Bid. 7.23. Pythagore, dit ailleurs Lactance, enfeigna que les ames paffoient
dans de nouveaux corps, qu'elles paffoient des kommes dans les
bétes, &r des bétes dans les hommes, & que lui-méme, aprés avoir
) été Euphorbe, avoit depuis regii upe nouvelle vie,
Hierm. Apol. ~ Saint Jér8me attefle pareillement que Pythagore difoit qui#?
adedf- B3 gyoit éxé premicrement Euphorbe, fecondement Callide, troifiémement.
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FHermotime; quatrimencnt Pyrrhus, & en dernier lieu-Pythagore.

Saint Cyrille rapporte en citant Porphyre, Yendroit de cet Gril coud
Ecrivain, que nous avons déja allégué fur fe bouclier d'Eu- Juiax. ;.
phorbe; ainfi il reconnoit, comme tous les autres, Ia noto-
¥ié1é du difcours de Pythagore fur les différentes tranfmigra-
sionsde foname. . . .

Aufone indique la rélité de la méme tradition, dans le' g5, £y,
début d'une de fes Epigrammes : Pythagora Euphorbi, dit-il, 69 adBrhag.
pour fignifier que Pythagere prétendoit aveir été Euphorbe. 4

Le Scholiafle de Sophocle déclare que I)tﬁ?me S'attribuoit  Seiel, Sphocty
da ghoire &avoir é1é avant la guerre de Troye Ethalide fils do Eleétr. 62
Mercure, enfuite Euphorbe,, enfuite Hermotime , enfuite Pythius de
Délos, &r en dernier lieu Pythagore.. :

- Le Scholiafte d' Apollonius de Rhodes parte ainfi 3 locca~  sito, Apoiin,
fion de I'Argonaute Ethalide: Phérécyde dit gu'E'thalide requs A%on.1.%45.
de Mercure le don, que fou ame feroit tamtit dans Jes Enfers, tamée
en divers lieux fur la terre. Des Pytkagoriciens affiirens gue I'ame
étant inmortelle, Bthalide fut Euphorbe fils de Panthus au tems.

. de la guerre de Troye, enfuite Pyrrhus de Créte, puis un Eléen:
doit le nom efl ignoré,, aprés cela Pythagore ; & Pythagore, daas-
a1 ouvrage fur ce que les ames ckaugent &7 entrewnt end autres corps, -
dit qu'il avoit é1¢ d abord Ethalide,eufiite Euphorke Frayen, puis
le fils de Mercure & d'une Caurtifane de Samos, exfin Pythagore; -
& qutil en confervoit le fouvesir par [o faveur de: Mercure,,-qui en-
avoit-gratifié fon fils £ thakde.

Porphyrion-tezminera 1a lifte des Autenrs de I'Antiquité  popiy. o
‘qui ont parlé du dilcours de Pinliagose fur les tranfmigrations Horar. 1. 04

fon ame. Cet ancien Commentateur dHorace dit que - = '*
thagore annonga yu'c Troye il avoit été Euphorbe fils de Panthoiis
, gu'aprés avoir.eté saé par Menélas, il.avoit excore. regii-une nouvelle
wie, & qu'etant devenu Pythagore, il s'éait seconuu , aprés avoir:

reconn le bouclier gu’avoit eu Enphorbe. , L

Le déait que nous venons de faire, prouve clairement que-
le difcours de Pytliagore, dont il s'agit ici, étoit devenu chez
Ios Grecs & chezles Latins, um point d’ Antiquité prefqu’aufli-
céiébse que fon dogme méme de Ja Métempfychofe. On ne:




456 MEMOIRES .

“difoit point que ce fit un fimple propos des Pythagoriciens,
on convenoit que cétoit la prétention de Pythagore lui-
méme. Poétes, Hiftoriens, Philofophes, Peres de I'Eglife,

"Critiques, Grammairiens, Partifans & Adverfaires de Pytha-

“gore, tous fui font tenir le méme fangage. 11 faut donc que
Pythagore ait été véritablement l'auteur d'un pareil difcours,
tout fabuleux qu'il eft par lui- méme. Et jofe dire qu'i fa
-réferve des grands événemens de Fancienne Hiftoire, dont
Yimportance augmente la certitude, on trouvera dans fa clafle
des petits faits hiftoriques, trés- peu de points mieux établis

ue, celui-ci. Selon l'ufage fuivi dans cette Compagnie, &

"?elon es loix de Ia faine Critique, les Ecrivains les plus mo-
dernes & les moins autorifez par eux-mémes, fes Suidas, les
Tzetzds, ne laiffent pas de faire preuve lorfqu'ils citent feurs
garans, & qu'ils déclarent qu'un Ancien a dit telle & telle
chofe. A plus forte raifon cent fois, plufieurs anciens Auteurs
Grecs & Latins formant une tradition unanime dans le fond,
& non conteftée, dont fa chaine remonte prefque jufqu’au
fiécle de Pythagore, doivent-isfaire autorité, lorfqu'ils affi-

rent que Pythagore avoit dit que fon ame avoit informé tels

- & tels corps. Examinons ce qu'on peut oppofer i la vérité
d'un fait fi conftamment & fi généralement avoué.

- Premiére diffrculté. Les Ecrivains citez, dira-t-on, ne saccor-

“ dent point entr'eux fur I'énoncé du difcours quils attribuent

.3 Pythagore. Ils varient fur le nombre, fur I'arrangement, fur
Ia qualité des perfonnes qu'ils placent entre Euphorbe & Py-

" thagore, & leur contrariété fuffit pour anéantir feur autorité.

Mais quoi? rien de plus commun que de voir différens

* Auteurs varier dans le récit du méme fait hiftorique. Doit-on
deflors rejeiteren entier les témoignages des unis & des autres,

“fous prétexte de feur contrariété? Non certainement. 1l ya
des cas ou ces fortes de témoignages ne faiffent pas d'étre des

' preuves inconteftables. Par exemple, fi les Hiftoriens ne font
divifez entr'eux que fur le déail de quelques circonftances,

& qu'ils s'accordent fur un point fondamental, les feules cir-

 conftances pourront alors étre révoquées en doute, mais le

point
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point fondamental demeurera prouvé par fes témoignages
amémes qui le rapportent diverfement. Hérodote écrit que I§s Herd. 4. 57,
Rois de Sparte avoient droit de mettre chacun.deux marques '
au fcrutin. Thucydide affiire'qu'ils n'en mettoient qu'une ; Thuyd. 1. 20
& fans nemmer Hérodote, on voit qu'il le défigne, & qu'il

-affe@e.de le contredire. Ceg font deux témoignages oppolez,
.qui fe réunifient pourtant 3 prauver que les Rois de Sparte
«lonnoient, comme des particuliers, leur fuffrage par voye de
fcrutin. Hérodote & Thucydide ne fant contraires.que fur
ane legére circonflance, & celui des deux qui fe trompe, ne
Jaiffe pas de confirmer en méme tems la vérité générale que

"autre établit. Telle eft {a nature de la plapart des faits hifto-
riques fur lefquels divers Auteurs font partagez. Il y.a prefqug
toljours un point fondamental dont ils conviennent, en f¢
contredifant fur le refte. On ne peut point alors rejetter I3
fubftance des faits, fous prétexte de la diverfité des circon-
ftances ; ce feroit vouloir trouver de la contrariéié o f'una-
nimité efl toute entiére, & il ne refterait prefque plus rign
d’autorifé dans IHiftoire, parce qu'il y a biep peu de faits dont
le déuail foit énoncé d'une maniére tolijours uniforme .par
divers Ecrivains. Faifons I'application de ce principe 3 fa
queftion préfente.

L’article fondamental dont il s'agit, ft de fgpvoir {i Pytha-
gore a dit que fon ame avoit précédemment informé, d'autres
corps humaias. Or il n'y a [ur cela.nulle contrariété parmi les
Auteurs, ils s'accardent unanimpement a reconnoitre la véqlité
de cette prétention de Pythagore. Quoi., parce qu'il s'sp
trouve quelques-uns parmi eux, qui varient fur le nombre, oy
fur 'arrangement , ou fur le nom des perfonnes:intermédiaires
entre Euphorbe & Pythagare, on rejetteroit le.total de keuss
témoignages dans le fait effentiel fur lequel ils fe réuniffent,
& 'on nierait, par cette raifon, la fubftance du difcours qu'ils
attribuent de concert 4 Pythagore? Ce feroit njer I'exiftence
des faits les plus certains & les plus avérez, fous prétexte que
Jes circonftances en font diverfement racontées.: méhode
inoiiie, fuivant laquelle il faudroit auffi nier {ufage du forutiny

Mem. Tome X1V. . Mmm
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pout les Rois de Sparte, parce quHérodote & Thucydide en
atteftant cet ufage, varient fur la maniére dont les Rois don-
noient {eur voix.

Héraclide de Pont met, d'aprés Pythagore, Ia fuite des
tranfmigrations en cet ordre : Ethalide, Euphorbe, Hermo-
time, Pyrrhus & Pythagore. Les uns placent Euphorbe avant
Ethalide, ou Pyrrhus avant Hermotime ; les autres au lien
d’Ethalide écrivent Thallide ou Callide, ou bien ils mettent
Pythius au lieu de Pyrrhus, en reconnoiffant toiijours le-
nombre de cinq tranfmigrations. Qui eft-ce qui ne verra pas
que c'eft-1a une méme & unique opinion- exprimée avec
quelque legére tranfpofition, ou avec quelque méprife d'or--
thographe? Plufieurs de ces Ecrivains ne font mention, ni.
d’Ethalide, ni d’Hermotime, ni de Pyrrhus, & ne parlent

ue du feul Euphorbe. Mais il eft vifible que ceux-1A ne fe
zmt point propofé de faire le détail exact & eirconftancié de
toutes les tranfmigrations. lis conviennent avec les premiers
‘Auteurs, pour fe fond du difcours de Pythagore, & Fon ne
peut point affiirér qulils n’ayent pas méme penfé tout-a-fait
comme eux pour I¢ refte, -& pour fe nombre précis des cing
tranfmigrations. Enfin, # fe trouve quelques-uns de ces Ecri-
vains poftérieurs, qui, entre Euphorbe & Pythagore, rom-
ment des perfonnes inconnués au lieu d'Hermotime & de
Pyrrhus ;. mmais ils ‘conviénnent totjours du fit eflentiet, &-
fcavoir,"que Pythagore: difoit que fon ame avoit autrefois:
animé tels & tels corps. Hs font partagez , ‘direz-vous, fur fe
nombre, fur Ia qualité, fur le nom des perfonnes.. Hé bien?
én leur fuppofant une autorité &gale i celle des autres,_je puis-
tout au plus récafer le témoignage-de tous enfemble, fur ce-
?’u’ii y a de contraire; mais je fuis obligé de Fadmettre fur- fe-
ait principal, qui eft que Pythagore difoit que fon ame avoit:
précédemment informé d'autres corps.-3’y ftiis obligé, parce
que leur témoignage en ce point eft uniforme. :
- Jedis plus, une diverfité de cette efpece dans les récits des -
Auteurs, quand elfe tombe for les feules circonftances, bien-
Join d'étre une objeion valable contre le fait principal, en-

TRV RLY .
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devient une nouvelle preuve, par la raifon que plufieurs té-
moignages entiérement uniformes de divers Ecrivains qui
rapporteroient un fait avec les mémes circonflances & dans les
mémes termes, pourroient quelquefois étre regardez comme
un témoignage unique avancé par 'un & copié par les autres;
au lieu que plufieurs Hiftoriens qui atteftent un fait avec quel-
ques legéres variations, font deflors 3 couvert du foupgon de
s'étre copiez les uns les autres, & font par conféquent une
multiplication d'autorités. Et c’eft ici le lieu d’appliquer une
régle de Critique autrefois propolée dans cette Compagnie,
fcavoir, que lorfqu’il y a parmi les anciens Ecrivains des opi-
nions dii?émntes fur des points peu importans d'Hiftoire & de
Chronologie, cette diverfité méme prouve non feulement Ia
muhiplicité¢ des Mémoires' & des titres qu'ils avoient con-
fultez, mais encore que chacun fe croyoit en droit d’examiner,
& que f'on ne fuivoit pas aveuglément l'autorité d'autrui. II
ne faut donc pas conclurre de la diverfité des récits attribuez
a Pythagore };3: les tranfmigrations de fon ame, que Pytha-

fore n’avoit jamais rien dit de fembiable ou d’approchant. I
aut pliitst juger que fa réalité d'un récit de cette efpece étoit
un point communément re¢ti, & conféquemment un point
véritable dans le fond, quoique diverfement rapporté dans
fes circonftances. Et I'on ne fera point admis aujourd’hui &
citer une prétendué oppofition d’Ecrivains pour détruire Ia
fubftance d'un fait,, dont il eft manifefte au contraire qu'ils
font tous convenus. ,
Seconde difficulté. Héraclide de Pont eft le plus ancien Au-
.teur connu, le plus circonftancié & le plus généralement
fuivi, qui nous ait donné le détail du récit de Pythagore. Or
ceftun Ecrivain, dira-t-on, qui ne niérite point de croyance;
ainfi, puifqu'il eft  la téte de cette tradition, on peut regarder
fa tradition comme fauffe.

L’accufation qu'on forme contre la fiddlité ’'Héraclide de
Pont, eft fondée fur deux paflages, I'un de Cicéron, l'autre .
de Plutarque, que nous examinerons plus bas, & que nous
verrons ne pouvoir étre égitimement alléguez contre 1a

M mn ij
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bonne foy de cet ancien Ecrivain. Mais je veux, pour u
moment, que Cicéron & Plutarque lui ayent imputé, e
général, d'avoir avancé des fables & des menfonges, & qu'ifs
ayent eu raifon de lui faire ce reproche; peut-om, en confé-
quence, récufer fon témoignage fur le difcours qu'il attribue
a Pythagore? On ne le peut point, parce qu'il ne fut jamais
permis dans les régles de la bonne Critique, d'appliquer arbi-
trairement une accufation vague 3 un point particulier. If
faudroit que Cicéron & Plutarque euffent dit, on qu'Héra-
clide avoit rapporté fauffement ce point particulier, ou quit
n’avoit jamais rien dit qui ne fiit faux. E'objeétion auroit
peut- étre alors quelque fondement ; hors de-1a, it n'y a pas
méme I'ombre de difficulté. Car enfin, les Critiques ne s'ele-
vérent jamais tant contre fes prétendus récits fabuleux d’Hé-
raclide de Pont, qu'ils Yont fait contre ceux-d’Hérodote & des
autres E’é:rivains(]es plus refpecables. Otrne feroit pourtant
point recii préfentement 3 récufer fous ce prétexte, P'autorité
d’un paffage quetconque de ces Auteurs, 3 moins qu’il n'y eie
dailleurs dans le paffage des raifons particuliéres-de- fufpicien.

H en faut dire autant d’Héraclide. Cet Ecrivain, cité avec

éloge par un nombre infini d’Ecrivains poftérieurs, par
Cicéron méme & par Plutarque, doit faire autorité, comme

tant d'autres, quand il n’y aura pas d'autre motif-de rejetter

fon fuffrage, qu'un reproche vague d‘infidélité. Ainft, quand:
méme une accufation-de cette efpece auroit ¢té faite en gé-
néral 3 Héraclide de Pont, & qu'elle lui auroit été faite aveo
raifon, on ne peut point aujourd’hui en- faire Yapplication 2
ce qcue’il rapporte du difcours de Pythagore.

e raifonnement peut avoir lieu principalement dans ka:
matiére préfente, oti 'on voit que fa réalité du difeours attri-
bué par Héraclide & Pythagore, a paffé pour-ure chofe con--
ftante dans tous les fiécles %uivans. Si ce qu'Héraclide avance:
fur ce point, avoit été pofitivement contredit par les autres-
Ecrivains, 2 la bonne heure qu'on le traitit de fable inventée
3 plaifir; mais tout fe monde a penf¢, tout e monde a parlé-
comme Heéraclide fur {a fubftance du récit de Pythagore, &
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fa pldipart ont cité les mémes circonftances, la méme #venture
du bouclier d’Euphorbe, le méme nombre de tranfmigrations.
‘Voila donc une raifon de plus, & une raifon trés-preflante,
de ne point envelopper le fragment d’Héraclide (gr Pytha-
gore, dans l'accufation qu’on veut que Cicéron & Plutarque
#yent intentée en général contre la fidélité d’Héraclide.

Allons plus loin encore, & voyons quelle atteinte Cicéron
& Plutarque ont donnée i l'autorité d'Héraclide, & 2 quoi
fe réduifent les reproches qu'ils lui font.

Que it-on dans Cicéron? Qu'Heraclide de Pont, forti de la Cicer. & Nats
méme E'cole de Platon, a rempli fes livres de contes puériles. Mais Deor-1- 13+
ce n'eft pas Cicéron qui.parle ainfi en fon propre nom. H fait
tenir ce difcours par un Interlocuteur qu'il defavoué & qu'it
réfute, par VelléiusI'Epicurien, auquel il reproche de prendre nis -
mal-3-propos le ton de confiance fi ordinaire & ceux de ce

i, & de ne rien craindre tant que de paroitre douter de
quelque chofe. Aprés ce début, fuiventles opinions des plus
elébre¥ Philofophes en faveur de fa Divinité & de fa Pro-
vidence. Velléius les pafie teus, pour ainfi dire, en reviié, &

Jes flétrit 'un apreés lautre de quelque qualification odieufe.
Héraclide a Ia fienne, comme tous les-autres, & il lui eft
glorieux d'étre maltraité en {i bonne compagnie. Aprés ce
difcours plein- d'inve&ives, Cicéron prend la parole fous-le
perfonnage de Cotta, il réfute Velléius, il le blime en parti-
culier d'avoir taxé de folie, de délive & d'extravagance, tout
ce qu'il y a jamais eu de grands hommes:'Summos viros defipere, Big ;...
delirare, dementes effe,. dicebas. Do il fuit que Fimputation
faite 2 Héraclide, d'aveir-rempli fes livres de fables puériles,
ne doit étre mife fur Ie compte, ni de Cicéron, ni d’aucun
Ecrivain réel; & que de la fagon domt eette aceufation eft
propofée & réfutée, elle tourne véritablement 3 la gloire de-
Faccufé. On ne peut I'entendre autrement, fur-tout aprés fes
Jouanges que Cicéron donne ailleurs au mérite d'Héraclide;, .
en citant par-tout fon témoignage comme une autorité grave, .

& difant quelquefois que c’étoit un fcavant homme : Ponticus * bom, & Disine
Heraclides, do€lus vir, dit-il dans fon premier livre-de fa *27-
- Mmm ijj
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Divination. Obfervez qu'il enchérit encore fur cet éloge dans
fes Tufculanes, & qu'il {e nomme un Sgavant du premier
ordre, en adoptant un Difcours philofophique de Pythagore

Cicer. Tufead. cité par Héraclide : Uk feribit auditor Platonis, Ponticus Hera-

g3

clides, vir doftus imprimis. Si P'on veut donc juger du poids de
P'autorité ' Héraclide quand il rapporte le récit de Pythagom
fur les différentes tranfmigrations de fon ame, fi 'on veut,
dis-je, en juger par I'idée que Cicéron a pu avoir du mérite
de cet Ecrivain, il faut confulter ce que le méme Cicéron en
a dit dans T'endroit que nous venons de citer. Il faut imiter
Pexemple qu'il y donne, d'adopter fur la foy ' Héraclide, 1s
réalité d’un difcours de Pythagore. N'eft-il pas naturel den
ufer ainfi en une circonflance toute pareille, & n'eft-ce point
prendre le change vifiblement, que de juger du vrai fenti-
ment de Cicéron par le langage d'un Interlocuteur, que Ci-
céron lui-méme defavout avant qu'il parle, & quiil réfute
enfuite lorfqu'’il a parlé?

Venons préfentement 3 Faccufation qu'on empfinte de

Pl in Camill. Plutarque contré {'autorité d'Héraclide. Hérackde de Pomt, dit-

il, voiftn du tems de 1a prife de Rome par les Gaulois, rapporte
dans fon livre de I Ame, qu'il étoit arrivé des nouvelles & Hefperie,
qu'une armée d E'trangers venus des regions Hyperboréennes, avoit
pris Rome, ville Grecque fituée vers la grande Mer: & je ne
m'étogne pas, ajoite Plutarque, gu’Heraclde, qui étoit conteur
de fables & de filfions, git ajoilté, par affelation, & la vérité de la

- nouvelle de la prife, les circonflances des Hyperboréens ¢r de Is

grande Mer.V oild contre Héraclide uneaccufation dans toutes
Jes formes, 1a premiére peut-étre & 1a feule qui ait jamais &¢
faite contre la fidélité de cet Ecrivain, en matiére d'Hiftoire.
Mais foit que Plutarque ait traité Héradlide de conteur de
fables, fur le texte mal entendu de Cicéron, foit qu'il ait
woulu fancer contre le méme Héraclide un de ces traits qui
a prodiguez contre Hérodote & contre tant d'autres, ce quil
y a de certain, c'eft que fa critique du récit géographique

Chwr. Geom.. &’ Héraclide tombe 3 faux, comme Cluvier I'a remarqué, fur

m:z.é‘l:al. h

an. 2.

foy des autorités de Pofidonius, de Mnaféas & de quelques
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autres Ecrivains des plus anciens, qui appetlent Hyperboréens
¥es peuples Gaulois & Celtiques. Aufli M. 'Abbé Banier, Acadinie s
dans fes Réflexions fur les Hyperboréens, prouve-t-il que Beles-Letm,
Ye mot Hyperboréen éioit un-terme générique & rélatif, qui p. 157, fogec
fignifioit Septentrional. Les Gaulois qui prirent Rome étoient
donc un peuple Hyperboréen par rapport 4 I'Hefpérie; &
Heéraclide n'a rien affeét¢, n’a rien ajotité a la vérité, lorfqu'il
a dit que fuivant les nouvelles venués d'Hefpérie, un peuple
Hyperboréen avoit pris fa ville de Rome. Quand méme,
apres tout, il feroit arrivé qu'Héraclide fe fiit mal expliqué
fur un point de Géographie qui regardoit la pofition-des pays
occidentaux, peu connus alors dans la Grece, feroit-on en:
droit de regarder pour cela comme une faufle fuppefition, le-
récit qu'il auribué a Pythagore fur les tranfmigrations de fon*-
ame . Quelle conféquence, & quel rapport de 'un-dtautre?
I n'y a donc rien de la part d'Héraclide, qui puiffe nous-
empécher de reconnoitre la réalité du difcours de Pythagore:
qu'il nous a tranfmis. Tout nous- eblige, au contraire, d'ad--
mettre I'authenticité de fon témoignage. D’abord, c'eft un des-
plusanciens Auteurs qui ayent pu nous inftruire des traditions
Pythagoriciennes, puifqu'il fut difciple des Pythagoriciens 8¢
de Platon, & que ce fut du tems de Platon que les livres des:
Pjythagoriciens commencérent A tranfpirer hors de leur Ecole.-
Drailleurs, il eft conftant qu'il écrivit Jui-méme un livre fur
Ies Pythagoriciens, qu'il étoit mieux en éat que perfonne:
d’expofer fidellement leur doétrine & leur hiftoire, que Ci--
céron fait de lui les plus grands éloges, en citant, fur fon té--
moignage, un Difcours philofophique de Pythagore, & que- =
Ies Ecrivains modernes, comme fes anciens, ont paru,-ainfi-
31.1«: je I'ai déja mrontré, faire un cas particulier de fon autorité.
ans les matiéres Pythagericiennes. Enfin, le récit d' Héraclide -
fur la prétention qu'avoit Pythagore, d'avoir été Ethalide, -
Euphorbe, Hermotime & Pyrrhus, eft un récit détaillé. Ceux-
qui ont depuis écrit fur le difcours de Pythagore, ont tous -
parlé comme Héraclide, pour la fubftance du fait, & fa pli-
part ont marqué les mémes circonflances. Convenons donc
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que le récit PHéraclide eft revétu de tous les caradléres dau-
torité qu'on peut exiger pour le faire recevoir, & que Pytha-
gore avoit réellement dit & enfeigné qu'avant d’étre Pytha-
gore il fut fucceffivement Ethalide, Euphorbe, Hermotime

& Pyrrhus,

Troifiéme difficulté. 11 n'eft pas vraifemblable, dit-on, qu'un
homme auffi fage & aufli éclairé que P'étoit Pythagore, ait
jamajs avancé une impofture fi groffiérement imaginée, que
de dire qu'il fe reflouvenoit que fon ame avoit autrefois in-
formé tels & tels corps. -

Mais depuis quand un prétendu défaut de vraifemblance
fera-t-il écouté, au préjudice des preuves les plus réelles, les
plus nombreufes, les plus décifives? Si des faits authentique-
ment prouvez pouvoient fe nier fur de fimples foupgons &
fur des apparences contraires, une telle maxime fapperoit par
les fondemens tout ce qui s'appelle Hiftoire, qui n’eft jamais
appuyé que fur la foy des témoignages, & qui roule fur des
vérités quelquefois peu vraifemblables en ellessmémes. Qu'on
ne vienne donc point contefter la réalité d'un difcours de Py-
thagore attefté par toute I’ Antiquité, & dire que ce Philolg-
phe avoit trop de bon fens pour avoir tenu un pareil langage,

Les Philofophes de la Grece, & Pythagore en particulier,
¢toient des gens de mérite. Ouy fans doute, mais croira-t-on
qu'ils n'avoient pas chacun leurs travers? Cicéron, qui les
connoiffoit beaucoup mieux que nous ne pouvons les con-
noitre, les comble ordinairement de louanges, il eft vrai,
mais il convient en méme tems qu'il n’y avoit pas d’abfurdité
que quelqu'un d’entr'eux n'elit avancée, Sages de nom, &
méme véritablement fages fur plufieurs articles, ils étoient fous
fur certpins points, & 13 folie de Pythagore étoit Ja Métemp-
{ychofe. . -

Cela pofé, if ne paroitra plus fi étrange que ce Philofophe
ait marqué nommément les perfonnes apres lefquelles il pré-
tendoit revivre, Ethalide, Euphorbe, Hermotime, Pyrrhus,
Neft-il pas naturel que voulant établir fon dogme de fa
tranfmigration des ames, il ait cherché A le prouver par des

' exemples



DE_LITTERATURE 465.

exemples tirez de fa propre perfonne? Ainfi la vraifemblance
du fait fe joint encore ici 4 1a force de lautosité, . ... .., g

Aujourd’hui que nous avons des moeurs & desi fentimens
tout oppofez 3 ceux dautrefois, Iindyction de Pythagong
nous peut paroitre tout-a-fait indigne de fui. Dans I'ancien
tems, ou {'on fgavoit beaucoup mieux qu'a préfent ce qu'il
falloit penfer fur le compte de ce Philofophe, on difoit, on
écrivoit, on penfoit qu'il avoit -enfigné que. fon ame avoit
informé tels & tels corps. Les uns prétendaient;qu'en cela il
avoit dit faux, les autres folitenoient qu'’il avait dit vrai ;' Tnais
tous convenoient qu'il I'avoit dit, & Fon ue trouvoit i fa
réalité de fon difcours, ni impoffibilité, ni méme défaut de
vraifemblance. I nous fieroit mal aujourd’hui de décider qu'il
~yena, & quil y en a au point qu'il ne fe peut pas gjfe
que Pythagore ait palé de la-forte,. quoi qu'en.dife toute
' Antiquité. S '

Au refte, Pythagore n'eft pas le feul qui ait prétendu fe
reflouvenir du {¢jour que fon ame avoit précédemment fait
en divers corps. De tout tems il s'eft vii des gens qui ont eu .
Ia méme prétention, & qui ont parlé de leurs vies précédentes
dans le méme goiit. Myllias de Crotone difoit que fon ame “Eiam. var.
étoit fa méme que celle qui avoit autrefois animié le corps de /- +. 17,
Midas fils de Gordius; & 2 cette occafion, il fit le voyage Brhagor. 2 5.
d’Afie pour vifiter e tombeau de Midas. Le Poéte Ennius, 5% 7’5 edit:
‘qui vivoit dans un pays ou lesdogmes Pythagoriciens dvoient y 4 fragm.
pris naiffance & avoient le plus de cours; & qui chanta ui ;:I"’f‘:’&."' Afi
méme fa tranfmigration des ames, felon Lucrece, fe reffou- y
venoit, difoit-il, d’avoir été Paon, & d’avoir aufli été le Poéte f’f?,m Epif.
Homére. Dans Philoftrate, I'Indien Iarchas raconte fort au 2. s. 0. &
Yong le fouvenir qu'il confervoit d'avoir vécu plufieurs ficles 272 o bme
auparavant fous une forme différente. L’Empereur Julien, 7o/ 6.10.&
fuivant les mémes idées de la Métempfychofe, fe perfuadoit, "}"},}fﬁfz g
ou vouloit perfuader aux autres, que 'ame qu'il ‘avoit étoit Apolion. Tyan.
celle qu'avoit eu Alexandre le Grand. Enfin, les Bonzes * ... min
d'Orient, qui font dans leur pays les Oracles des Sciences & Eeclf. 5- 314
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de la Religion, alléguoient encore dans ces derniers tems,
pour preuve du dogme de Ia Métempfychofe, qu'ils fe reflou-
venoient davoir été telle & telle perfonne dans les fiécles
précédens. Tant il eft vrai que lorfqu'on foiitient une fois la
tranfmigration des ames, c'eft une méthode fimple & natu-
relle que de vouloir en donner des exemples, & en faire
Yapplication 3 foi-méme. On auroit donc tort de nier fur un
prétendu défaut de vraifemblance, Ia réalité du difcours de
Pythagore, puifque la vraifemblance méme feconde ici par-
faitement la vérité des témoignages, pour rendre le fait indu-
bitable. Ainfi, concluons tolijours que Pythagore a enfeigné
qu'il avoit été fucceflivement Ethalide, Euphorbe, Hermo-
time & Pyrrhus, comme Héraclide de Pont & tant d’autres
‘ont pofitivement a(iiiré, :

Quatriéme difficulté. Les expiations des ames, dans Ja do-
&rine des Pythagoriciens, qu'on doit préfumer avoir auffi éié
la doétrine de Pythagore, comprenoient des milliers d’années
dans leur durée. Pythagore, dit-on, a donc fuppofé des
milliers d'années, par rapport 4 fon-ame, depuis ﬁme d’un
corps humain jufqu’a fa rentrée dans un autre corps humain;
& par conféquent il n'a jamais dit que fon ame eiit informé fes
corps d’Ethalide Argonaute, d’Euphorbe tué devant Troye,
d’Hermotime & de Pyrrhus, 2 fi peu de diftance les uns des
autres. '

Mais non, Ia durée des expiations Pythagoriciennes, que
les.Anciens ont fait monter 2 des milliers d'années, n’étoit

“point le tems que 'sme ournoit hors d'un corps humain
- dans l'intervalle de deux tranfmigrations; c'étoit le tems que
~ T'ame habitoit fucoeffivement différens corps, foit humains,

{oit autres, jufqu’a ce qu'elle remontit au fieu de fon origine.
C’étoit un retour périodique de trois mille ans, fuivant ce
dit Hérodote des Egyptiens, chez lefiuels il affiire que les

Grecs avoient pris leur dogme de fa Métempfychofe. Cétoit,

Plat. ix Phav. felon Platon, une circulation des ames, qui duroit tantdt dix

7a.3%7“% mille ans, tantbt trois mille, quelquefois mifle feufement
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Porphyre, & Proclus qui le cite, y compiqient dix milleans,, Aut ir Tim.
& Macrobe de méme, 1t n'y a qu'a auvrir Jos livres de ces, .p%. #1.
Elcrivains & des gutres qui ont traité ‘ces matiéres, pour Voir scigim. 7. g
que 1a dunde des expiations Pythagoriciennes regarde le f&jour
total des ames.dans L' Air, fur Ja Terre ou daps Jes Enfers, &
non pas lintervalle particulior d'une tranfmigration humaine
3 une'autre tranfinigration_humaine, - Et {1 Virgile femble £ <.
donner mille ans ensiers au fjaur de quelques ames dans Jes 7#7:
Enfers, avant qu'elles viennent animer de nouveaux-corps
fur 13 Terre, _il ne senfuit nuljement que Pythagore & es
Pythagoriciens ayent jamais établi ung expiation -de.,ectte
durée, par out il fallfit néceffairement que tomtes Jexames fans
diftinction, euffent 3 paffer. Quel guait éé le fentiment de
Pythagore fur les expiations, {t pourtapt|ill@if'a jamais fixd I
durée, il eft certain qu'il ne miettoit pas des mifliers d'années
entré thaque tranfmigration humaine, & que toute { Anti-
zuité a-cpu Je contraire, puikjue, eette méme Antiquité attefle

prétention d'avoirét¢ Ethalide Argonaute & Euphothe
tu¢ deyint Troye, 2 trds-pep durdiffance;iwn ded'aurr, Yex-
pédition des Argonautes ayant ¢té fuivie d'affez prés'de I
guerre de'Ifno)!e.:: R e - C

.La do&rine des expiations Pythagari¢iennes n’a donc rien
de contrairg au difcours de Pyshagtire {ur fes- stanfimigrations
de fon ame, & nous ae:feropslobliger.d stimattre des.milljers
d’arméds, ni entre Ethalide. & Euphorbé, ni entre. Buphaorbe
& Hermotime, ni eajre. Hermotime ! & Pyrrhus, ni entre
Pyrrhus 8 Pythagore.. Le. pemicr intervalle entre Ethalide
& Euphorba a été.fort coym, pullque la.vérité de I Hiftoixe
n'admettant qu'une génératibn. entre L'expédition des;Arges
mutes & la guerre deTroye )il -fant que lamont d'Ethalide
ait précéde de bien peu de teras.fa naiffange d Buphorhen Le
fecond intervalle entre Euphorbe & Hermotime, &.le troi- -
fiéme intervalle entre Hermotieme & Pyrrhus, ont été pareil+
lement courts, & il n’y a que le dernier intervalle entne
Pyrehus & Pythagore, qui ai été Jong , puiique celt Je.feul

Nnn jj
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it+ w0 dontPythagore tharque {a'longueur, én'y comptant demx
v gensHeptrting d'an:fjour intermédiaire de fon ame dans les
Enfers, comime’ nous Yavons 'temarqué plus haut. Difons
donc ceque nous difions au commencement de cette Differ-
tation, qu'il n’y a entre la guerre de Troye &:la‘naiffance de
Pythagore, que la:durée de la vie de deux-hommes, d'une
i e patey 8cdenix cens fept ans dedautre , Ceft-d-dire;, qu'il n’ya
N gaéees quiun' intervalle total d'eriviron deux cens'foixante &
dix ansv L .o o -
- Cinguiéme difficulté, En admettant peut-étre.la réalité du
difcours-de Pythagore:fur fes tranfmigrations de fon ame, on’
nierz 1 conféqiende qud:jlen.-tive pout lintervalle d'enviton
deuxteens ;ﬁ))m'rﬁ&&‘}gp ans ‘ehtre fa guerre de Troye & la
ialfihteds ce PhdlofbphievCe calcut eft fondé fur la proxiniité
de ki mort d’Evphiorbe & de la naiffance Hermotime, &
fur Ia proximité de Ia.mort d'Hermiotime & de fa naiffance
de Pyrrhus; deux intervatles, dira-tron, que je fuppofe
tﬁitg:l:ﬁiamkﬁété extréfelnent courts. qu 1 =
- JeJo fuppolewn|premitib-Hou) -parce: quelintervalle entre
Ethalide’& Eophorbe dyarit été ertairement fort court, on
doit en juger de méme de l'intervalle enre Euphorbe &
Herntotime, & de Tintervalie entre Hermotime & Pyrrhus,
ces dewsideriers intervatles étant énotices'de fa méme fagon
que derpreiniet-pur'lesanciens Eerivains.-  ~ . - .
v \Jdie fuppbfe én fedond lieu, 'parce qué Diogéne-Latrce,
apres avoir rapporté leifragment d’Héraelide fur les quatre
tranfmigrations deame de Pythagore, joiite un peu plus
¥as, daprés iméme Pythagare, quiavant fa naiffance fon
e avort defmeuré deux censifept ans dsws dés Enfers. Or
ettedernidre temarie étant.acomme Fexplication & le fup-
plment dusfragtrient . Méraclide , on eft en droit de con-
charre! dés deux cens fept ans é&ioncez. pour le quatriéme
ilitervalle ;4o briéveté des imervalles précédens paflez fous

ﬁlme,".o L.
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1a famille de Pythagore ne permettent en effet de reconnoitre
entre la guerre de Troye & la naiffance de ce Philofophe;,
qu'un intervalle d'environ deux cens foixante & dix ans, &
voici comment. Un des ancétres de Pythagore ayant été
chafié de Phlionte, alla s'établir dans I'lfle de Samos avec fa
famille. Ce fut fon trifayeul, difent quelques Anciens dans
L.aérce, cétoit fon bifayeul, au rapport de Paufanias; & fes
deux opinions fe concilient aifément, en difant que e trifayeul
pouvoit avoir des enfans qu'il tranfporta avec lui dans I'lIfle
de Samos, & que I'un d’eux fut le trifayeul de Pythagore. 1
refte todjours que ce tranfport fut antérieur i Pythagore de
- trois ou-quatre générations, ou tout au plus d'environ cent
wvingt ans. Celui de fes ancétres qui s'établit 4 Samos, avoit
été chafl¢ de Phlionte par Rhegnidas fils de Phalces, & petit-
fils deTéménus Chef Héraclide au tems du Retour, Paufanias
1e marque exprefiément. Le tranfport de la famille de Pytha-
gore e‘xgamos , fe fit par conféquent deux générations, ou tout
au plus environ foixante & dix ans aprés le Retour des Héra-
clides. Les deux nombres cent vingt & foixante & dix, font
* cent quatre-vingt-dix pour l'intervalle du Retour des Héra-
clides & de }a naiflance de Pythagore. Ainfi le Retour des
Heéraclides ayant été poftérieur de quatre-vingts ans i 1a prife
de Troye, Y'on ne peut guéres compter ’gu’envimn deux cens
foixante & dix ans depuis fa guerre deTroye jufqu’a la naif*
fance de Pythagore. On voit par-li comment Pythagore dans
le détail de fes tranfmigrations, & Paufanias dans I'énuméra=
tion des générations de Pythagore, saccordent parfaitement
enfemble pour n’admettre qu'environ deux cens foixante &
dix ans d'intervalle entre la prife de Troye & la naiffance du
méme Pythagore. : '

Pour faire fentir de plus en plus combien I'on eft fondé 2
tirer du récit de Pythagore fur fes tranfmigrations, la preuve
chronologique qui vient d’étre rapportée, entrons dans les
idées & dans Tefprit de ce Philofophe, quand il cherchoit 3
éuablir fon dogme de Ia Métempfychofe. 1i wl':I)uloit confirmer

N n n ijj
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zdo&rine par des exemples tirez de fa propre perfonne; ainfi
le choix des perfonnages qu'il employa, comme Ethalide,
Euphorbe & fes autres, fut un choix fait avec difcernement
& avec exatitude, par rapport 3 PHiftoire & 3 1a Chrono-

{ogie; fans quoi il auroit lui-méme renverfé fon fyftéme au

lieu de I'établir. 1 commenga I'éaumération de fes exemples
par Ethalide, qui, fuivant un article de 'ancienne Mytho-
logie, rapparté par Phésecyde, avoit obtenu de fon pere Mer-
cure le don pour fon ame d'étre tant6t dans les Enfers, tantét
en divers lieux fur Ia terre. Sur ce fondement, Pythagore
difciple de Phérécyde, profitant des idées de fon maitre, mit
E'thalide 2 la téte de fes tranfmigrations, comime ayant recii
de Mercure le don de Ia réminifcence pour tout ce qui hui
arriveroit, foit dans fa vie préfente, foit dans fa vie future, 3
mefure qu'il reparoitroit fous de nouvelles formes. Pythagore
partoit donc de-J3, & d'abord aprés Ethalide il plagoit Eu-
phorbe, fans parler d'aucune autre chofe intermédiaire, parce
?u’évidemment I'Hiftoire n’admettoit point d'intervalle con-

idérable entre la mort d'un Argonaute & Ia naiflance d'un
Prince Troyen, & que le f&jour qu'une ame auroit pu faire
dans quelque plante ou dans quelqu'animal entre fa mort
d’Ethalide & la naiffance d'Euphorbe, devoit étre néceflaire-
ment trés-court. I{ nommoit enfuite fucceflivement Hermo-
time, qui avoit, difoit-on, reconmu le fameux bouclier, &
Pyrrhus p&cheur de Délos, qui aveit eu auffi des connoiffances
fur I'état des ames {éparées;-& il les nommoit, fans parier auffi
d'aucun intervalle entr'eux, parce que I'Hiftoire ne permettoit
pas non plus de mettre un long intervalle entre Euphorbe &
Hermotime, ni entre Hermotime & Pyrrhus. Enfin, il
affiiroit qu'aprés avoir été Pyrrhus il étoit devenu P‘ythzgore,
mais aprés un intervalle de deuxcens fept ans, fans doute
parce quiil y avoit, felon {Hiftoire, ce nombre précis d'an-
nées entre la mort de Pyrrhus & la majffance de lui Pythagore;
& ceft ainfi qu'il procédoit a la preuve de fa Métempfychofe,
conformément 4 IHifoire & & 42 Chronologie. D’otl il faut

!
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contlurre qu'il ne fuppofoit prefque point d'intervalle, ni
entre la mort d’Ethalide & la naiffance d'Euphorbe, ni entre
la mort & Euphorbe & la naiflance d Hermotime, ni entre Ia
mort d’ Hermotime & la maiffance de Pyrshus; qu'il fuppofois
au contraire un efpace de deux cens fept ans entre la mort de
Pyrrhus & la naiflance de lui Pythagore, & qu’ainfi il fuppo-
foit environ deux cens foixante & dix ans depuis la guerre de
Troye jufque vers le tems ot il étoit né. Or il étoit né vers

an 64.0. avant I'Ere Chrétienne, comme je I'ai montré dans
une premiére Differtation fur Pythagore, & les nombres deux
cens foixante & dix & fix cens quarante font neuf cens dix.
On peut donc citer fon témoignage pour preuve que la prife
de Troye tombe environ neuf cens ans avant {Ere Chré-
tienne.
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