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représentée par Anstoxéne de Tarente, dont’ Vinfluence fut -
assez forte pour que Jambhque se soit fait' son exégele {1).

P 8-4082. CADIOU (R.). A travera le Protriptique de Jamblique. Rev. El. gr., Fr. |
Handée 1950), 63, HR-73, - - Les sources du Profriptique sont essentlellement pythagori- |
vennes, platoniviennes ; mais . reprend également In diairide d’lsacrate et d’Antiphon. |
L ouvrnge est destiné a des débutunts.

§ -1
A TRAVERS
‘e o

LE PRO' l‘REPTIQUE DE JAMBLIQUE

L’exhorlation publique — en dehors des dcrits célébres
adressés & des princes — n'dchappe pas tout a fait aux
moyens indirects de reconstitution., Mais il est pen probable
que le regard de l'éducateur romain ait voulu s'élendre au
dela du Protreptique d'Aristote, @uvre brillante et claire plu-
tot que consistante (1). Jamblique avait besoin d'un domaine
plus vaste. Si puissante qu'en fot la pensée, le néo-plato-
nisme ne constituait pas une tradition. Or, pour enseigner
4 Chalcis, et aussi & 1'Occident, les doxographies aristoté-
liciennes ne suffisaient pas, ni méme le rassemblement des

« dogmes de Pythagore » (2). Une Llradition antique était

(1) Le genre protreptique est étudi¢ par P, Wendiand, dnazimenes vun Lamip-
sakos, Hermes 39, 1904, el éd. 1905, p. #1 ss., avec une insistance sur la vieille
technique {cl. Quarstiones rhetoricae, Golt. 1-14). Le Demonicos sen! [ait transi-
tion, walgré les essais formels lentés pour élablir la liaison avec Gorgias et le
ve sigcle, — A l'autre extrémilé, le témoignage de la Vita de G. Gall, 2 : « Mar-

cus Tullius in lortensio quew ad exemplum Profreplici scripsit» estd atténuer. |

Cf. P. Courcelle, lLes letires grecques en Occident, p. 284 ss. Cependant le
Protr. d'Aristote, certainement encadré de métaphysique, fuisait « exemple »,
Cf. H. }. Marrou, S2 Augustin et la fin de la cullure anligue, p. 42 ss. Le plan
supposé par Bywater n'est admis par Pistelli qu'a partir de la p. 34, 3; le pré-
tendu exorde aristotélicien (24, 22 ss.) est do & la compilation de Jamblique. CI.
W. Jaeger, Arist. p. 62, 63, qui admet 1'endémonisme initial d'A.

(2) 1. Bidez, Le philosophe Jambligue et son école, R.E.G. XXXII, (1919-1921),
rappelle la part de la rhétorique dans I'enseignément du malire d’Apamée
(p. 34, 35). Il est novateur dans I'hel}énisme, et ses écrits — jusqu'a leur destruc-
tion — ont le plus grand succés en Occident comme initiation supérieure. Cf.
Syrianus, In Hermog. 1, p. 9, 11 (Rabe). Le Prolreptique n’est sans doute pas une
ouvre de jeunesse (t. a. 330), et doit succéder au moins & une partie des recucils
pythagericiens. Cf. Courcelle, op. cil. p. 203, n* 18, Certaines de ces wuvres
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Nourri de classicisme, le vieux théoricien de la « musique » |

ramenait aux éléments exigés pour les débutants. i
« 1l convient d'ailleurs de se servir des divisions des pytha-
goriciens pour la l&che d’exhorter.. Car c’est d'une fagon tout

d fait adroite, avee la plus grande perfection, et en faisant -
montre doriginalité & I'égard des autres philosophies qu'ils

spécifiaient [leur doctrine]: Conformémenl aux théories de

Pythagore, ils renforcaient ingénieusement le discours propre -

& stimuler le z2le de la philosophie, et n’accordaient créance
qu'aux démonstrations les plus scientifiques, celles qui n'as-
semblent aucune incohérence. Celles-ci sonl & peu prés les
suivantes. » (24, 15-21).

On peut reconnaitre dans I'avanl-derniére phrase les deux
aspects traditionnels de 1'exhortulion néo-pythagoricienne,
d’abord le verbe iniliateur on interpréle; puis l'illuminateur,

e tepd; Déyos des classiques (2), On esl moins éloigné du logos

bermétique que les apparences ne le luisseraient croive. Ft I'on

passera d'un conspeclus des fhemes philosophiques presque

insensiblement & une maniére de penser (3), par des procédés

furent traduiles en latlin (notamment par M. Victorinus, Iui aussi adwmirateur

d'Aristoxéne — et traducteur du mpzt Gciv?), Selon Vopinion la plus récente

(Trans. and Proc. of 4. Philol. Ass., n® 13}, Aristoxéne de Tarente scrait 1'auteur
d'un certain nowbre des morceaux choisis utilisés par Jamblique.

(1) Aristoxéne vantait la spontanéité comme crilére pour reconnaitre I'intégrité -

morale (dans les natures el les occupations supérieures) : Stobée Flor. Mein. 4,

I, p. 208, $17-419 « &5 pdv énovalous 6pbdc = elvx: wal elg wiho: Soiwvaisbar, Tis

8 dxousiovs zaddoug e xa! deanale yivesBar », ) insistait sur Ueffet social de ia
Jjustice, repris dans la latire de 3, & Anatolios. Jbid. 1, p. 194, n° 39. (xavisrassy).

{2) Telle estla méthode d’enseignement dans les écoles syriennes de ce temps.
Cf. G. Bardy, Recherches sur sainl Lucien d’Antioche el son école, p. 132, 134, et
H. 1. Marrou, Histoire de l'éducatlion, p. 433, 434. C'est le méme souci de clarté
et de cobérence chez I'hérétique Lucien (Bardy, ibid., p. 488) qui distingue le
Verbe révélé, sagesse divine revétue de chair, et le Verbe inspirateur ou révéla-
tion intérieure. On lira surtout le curieux commentaire sur l'exemple dé Job, ois
la ratio religionis vient confirmer les décrets de la justice morale (P. G. XVII,
470, fin du ur sidcle). — 11 estinutile d'en chercher la source ailieurs que chez
Philon,

(3) On devra consulter, mutatis mutandis, A. J. Vestugitre, Le logos hermé-
tique d’enseignement, dans R.E.G. LV, 1942, p. 82 ss.
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ot 1a cohérence n’est paé si remarquable que le réalisme péda-
gogique. Grice a son art de simplifier les résullats de la
recherche, Jamblique mérite encore d’élre cité par Syrianus
aux coOtés de Plotin et de Porphyre psrmi les grands exé-
geles (1).

Quand il assume le role d'explicateur de Pylhagore — et le
Protreptique, comme l'indique l'explicit, est le dernier cha-
pitre du II* livre de la Philosophie de Pythagore — on ne sau-
rait supposer qu'il se laisse guider par des « informateurs de
hasard », et qu'il se contenle des « affirmations pythagori-
ciennes » dénoncées déja par E. Rohde, ensuite par 1. Lévy,
dans la Vita Pythagorae (2).

i. — Un examen des morceaux empruntés & Plalon est
'aide la plus importante pour reconslituer aussi bicn cette
initiation que cetle démonstralion. Le point de vue n'est plus
celui de la sagesse ordinaire (e’ &hlns 8t dgy7s SuxsgoUst T
=0:20%2) (3). Au lien de distinguer, selon la vicille école aris-
totélicienne, les biens du corps, ceux du dehors, et ceux de
'ame, on aborde le¢ néo-platonisme en considérant T'indivi-
dualilé, son domaine et ce qui en dépend. L'inspiralion qui
doil guider est & prendre dans le Premier Alcibiade; la se

"marque l'exorde de lu compilation. Les rapprochemenls signa-

lés auparavant par les éditeurs, an début de ce chapitre V,
ne reposent que sur des lieux communs, toul a l'avantage du
Protreptique pour 'authenticité de la tradilion par rapport a
I'Euthydéme ou au Clitophon. 11 n'est pas nécessaire de s’y
arréter. Par contre, I'Alcibiade I est lout indiqué pour préluder
3 une Lhéorie de Ta personnalilé morale. Il tiendra encore ce
réle chez Olympuodore. La tétralogic dont il fait parhe deputs

(!) (‘om in mlaph Rroll 26, 21-23 : imrhwxdo DA, xal Nogp. xal’ I (dans
la {irron).
. (2) E. Rohde, Die Ouellen des Iambhchu in seiner Biographie des Pylhagoras

’ (Rhein Mus. [T, 25, p. 55% el 21, p. 23, 27, 33). 1. Lévy, Reck. sur les sources de
* la légende de P., p. 103, n. 1.

{3) Protr., 28, 19.
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A TRAVERS LE PKOTAEPTIQUE -DE JANBLIQUE - 61

I'époque de Tibere est due & ‘Thrasylle, et on la raconshtue ;

aisément i travers le texte de Jamblique, quand on déctle en
bréves nolations U'Mlipparque, I'Alcibiade 11, et les Amatores

(Protr. 29, 15 3 30, 11) (1). La tyrannic devient force despo- .

tique intéricure, le bon sens dans les vaux se présente
comme le choix intellectnel des meilleurs modeles de vie, ct
comme la dilection définitive pour le meillenr parti. Ces insis-

tances néo-platoniciennes sont irop connues pour qu'on ait -

portent la profonde empreinte du Plolinisme. Ni la Jégislation,
ni les genres de vie n'ont 2 intervenir dans I'interprélation

.besoin de sy attarder. Mais elles reposent sur des scholies qui .

fournie. Greene reproduit trois de ces scholies fondamentales ;
I'une sur le manque de sens moral « par indvlence ». une .

aulre sur le démon contraire au dieu qui esl en nous (103 a),

unc aulre sur les trois sorles de biens {104 b) (2). C'esl pour- -
quoi chez Jamblique le Timdée fait suile & ces premieres expli- -

cations, dans une disserlation un peu occuile el de belle tenue
sur les divers mouvements de I'ame; puis vienl le mythe de la

Républiqgue (1X, 588 e-591 e) sur les &lres qui s’y cachent en -

puissance, élant bien entendu que cela se passe dans la cilé
politique, et non dans I'au deld (H3mep €v néher moduzeizy xazas-
Thewyev). Ainsi sachéve I'initiation. donl la conclusion pra-
lique sera tirée d'ailleurs (eis sadsd ‘3 sise tfhog wal 7, Touils
§zodos, 34, B). '

On ne peut que s'étonner de I'abondance des sources pla-
toniciennes relevées par [I'édileur Pistelli ou par les
diverses éludes dont son texte a élé l'occasion. La réalilé

présente un schéma plus simple et plus proche de I'histoive

des _coll_ec,ti‘on"s. Il nous suffira ici d'indiquer la structure du

(1) On consultera Alline, Histoive du texle de Platon (9 tétralogies) p. 142 ss.,
et surtout, au aujet de la tradition attestée par la version arménienne, plus pure
{du vo® an x1¢ 8.), Conybeare, dans Class. Rev. 11l, oct. 1889 (contre Wilamowitz),
Cl. Am. J.of Philol. XI1, p. 193-210, 3894 et J. of Philol, XXI, ne 44. p. 11-72,
1893; — Je me permetirai de joindre le Critias 4 la Rép., comme on peut e con-
Jjecturer de Protr. 33, 18 ss, (cf. Cr.421 ab). 1 s'agirait ici d'une trilogie (2 moins
d'admettre aussi fe Clilophon, édition posidonienne).

(2) Greene, The Platonic scolia, ad tit., p. XXV, «scolia de doctrina platonica ».
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second groupe d'écrits platoniciens (1). La purtie du Protrep-
tigue & laquelle il apparlient apporte, rappelons-le, les preuves
intérieures de la vie supérieure et divine, avec une cohérence
qui dépasse les compilations mylhiques ou vulgaires (2?. La
. vie du sage détaché des passions forme une sorfe de paradigme,
qui se dégage d'une tétralogie ot le Criton n’est que sug‘géré
(71, 20-22), mais o e Phédon et |'Apologie mér-xent a l’apo-
logue du Théététe. Des cette époque du néo-platonisme, I'Apo-
logie venait en tdte (61, 12), el dounait & cette synthéscf un
tour plus démonstratif. Quant & la fusion des theses du Phédon
avec la morale du Théététe, dans une purificalion qui, hors de
la cité politique, assimile 'dme au divin paradigme, el{e est
déja complete dans un des plus anciens traités de Plotin, le
Traité des vertus. donl la popularité, depuis Porphyre, allait
grandissante (3). Cet enscignemenl s’appuyail sur les éditions.
Il en est de méme pour la derniere tétralogie du Protreptique
formée par la Républigue, le Gorgias, le Ménczéne et les Lois.
Ti n'était pas inutile de rappeler que ces antiques groupements
ont commandé l'interprétation de Platon jusqu'a une période
toute récente (4). Pour combien de commentateurs le Phédon
a-1-il élé une apologie de la Vérité, et le Gorgias une réforme
de la république (5;!..

(1) Protr. ch. NXI1-XIX. A quei point ces stroctures ont persisté, on pel.xt s'en
rendre comple en retrouvant jusque chez Monlaigne un Alcibiade type d’huma-
niswme sans ambition princiére, et plein de prudente sagesse, v. g. LI ch. xuL

12) Ce souci de cohérence peut venir d'ailleurs du succés de la dialectique plo-
tinienne. On ne peut que le rapprocher du rationalisme manichéen. Faute d'une
étude plus complite de Ia premitre influence manichéenne, cf. Fr. Cumoat, La
bibliothéque d'un manichéen découverle en Eyypte, R.Wist. Rel. CVII, 2-3, 1933,
p. 181 et P, W. SBup, V1, Manichitismus (1935). )

(3) Ban. § 2, 3; cf. Bréhier, notice, p. 50. Nous reproduisons dans notre ana-
lyse la scholie (irés ancienne) de E (Parisinus A 1976). .

(4) On signalerait une structure du éme genre dans Enn. 111, 6, 5, ot la puri-
fication est décrite d'aprés le Phédon 80 e 8s. comme un abandon consenti par le
corps, .4 laquelle répond plus loin une théorie du réel, sur la faible vérité de la
watitre, Ibid., 6, 6 (Br. p. 104), ~ argument tiré du Thééléle. CL. Brébier, notice,
P- 92, et nole p. 104. . )

{5} ‘Ces rapports des « raisons » se créent insensiblement ot invinciblement
dans Uesprit. On ne peut s'empécher, en présence de ce fait des groupements
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A TRAVERS LE PROTAEPTIQUE DE JAMBLIQUE . . 63

2. — Apres la lecon inaugurale du Protreptigue sur les
enseignements de Pythagore et d’Archytas (I-1V) venait une
diatribe d’ancien modele, constituée par des sentences tour &
‘tour dogmaliques et praliques, comme on en {rouve dans l'ac-
tuelle conlexturedes exhortations a Nicoclés, mais surtout dans
les conseils du Nicoclés et dans le Démonicos. La page célebre.
du Clitophon que l'on a rapprochée de ce chapitre (407 a-e)
est zussi un type d’exhortation de cette espece, qui ne comporte
aucun progrés dialeclique, mais uné succession de points de
vue, ol la pensée oscille entre la maxime de haule sagesse et
le souci de Vascése (1). On ne saurait en découvrir d'exemple
plus pur que ce débul du chapitre V.

2, Il faut réussir & étre heureux, c’est-d-dire avoir & sa dis-
position les divers biens... 6) Mais possession ne vaul sans
I'usage — le bonheur consiste donc a en user comme il faut...
A) Ce succes dans I'usage et dans 'ouvrage, c¢'esl la science qui
le doune. B; Richesse, santé et beauté sont donc des biens dont
la science indique I'utilité — bon sens et sagesse donnent seuls
leur valeur eflicace aux acquisitions humaines {2). T) L'abon-
dance des biens augmente les fautes de celui qui est in-
sensé... elc. (Protr. 24,22 — 26,4). Celte contexture scolaire
suppose, il n’est pas bescin d'y insisler, la présence d'un dis-
ciple a l'origine; imitation plutél que dialectique, puisque 'on
faisail écho a de hautes « définitions tivées de la nature et de
la vérité » (Ibid. 5%,10 — 53,6), elle permetiait d’organiser des

platoniciens et de son histvire, de rappeler l'interprétation d’A.-J. Festugiére,
ees a souffles de I'dme », opérations intérieures plus puissantes que les legons
(Les « Mémoires pythagoriques » cilés par Alexandre Polyhistér, R. E. G. LVIN,
1945, p. 48, note 1), C'est 12 qu'on poscrait aussi la questiog : cour ou cervean?
— Saint Jérdme lisait ensemble le Phédon et le Timée (Courcelle, op. cil. p. 56
et 57, note {). La 7* Chitiade de J. Tzetzés donue d’autres connexions seulement
curjeuses (644-649),

(1) Cf. Tintrodnetion de J. Souilhé, Dial. suspects, p. 178. Ce genre, issu du’
mjtieu des sophistes 4 demi-politiques tels que Thrasymnque ef Prodicos, sermble
ne s'élre développé qu'assez lardivament au cours du rve sidele, dans les écoles
derhétenrs. On en marquersil I'dxpf entre 370 et 360.

(2) Dans le passage 25, 21, il faat lire <% dmwpyalopéwy, ou, mieux, écarter inin-
tolligible = dmepyaépevoy comme une glose (¢ Voild qui achéve [la pensée] » 7).
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A éléments ‘de_pensée sans nutre souci qu'une précision crois-
sante (1). On voit combien aisément elle devait s'inlégrer dans
le palrimoine pythugoricien du 1ve siécle, mais pou'rtant nulle-
ment & un tel degré qu'on ne puisse apercevoir jusque chez
Jamblique les formules lout artilicielles qui relient ces exhor-
tations scolaires aux grandes théses plus politiques des pytha-
goriciens du 1ve sidele. Le succds, lisons-nous, n'est pas pos-
" sible « si I'on n'a pas philosophé en s'initiant & la vérité », et
autres transilions de méme siyle,’amenant les dils de Pytha-
gore (2) ou la législation d'Archytas (v. g. 52, 4-5; 83, 6-7).

Sans avoir & souligner le caractére antique des citalions et des
exemples, le classicisme un peu aristotélicien de Pexpression,
ou tous autires caractéres de ces morceaux, il est aisé d'y recon-
naitre un apport de la philosophie des rhéleurs (3). Ce serait
une erreur d'en aliribuer le mérite aux conférenciers du second

\: 3. Bernays {J. of Philel. 11, 53-61 el Ges. Abh. 1,23), V. Rose dans son édi-
tion. et E. leilz ont interprété ce chapitre X comme une distinction fondawmen-
tale de la sagesse et de lu =zdve3:i. Cétait méconnaitre l'archaisme de ces malé-
riaux scolaires, el les décrire selon VEthique @ Nicomague, Par conlre, lorsque
Bernays interprite la dépendance réciproque de 1'art et de la nature comwme une
vue héraclitéenne ‘a I'harmonic cachée vaul mieux que Iharmonie visible »?
Diels 34), il archaize iulolérablement pour Phisloire de la plagliqne et de |.u rhé-
torique... ifirzel dans llermes X, 99, p. 83 ss. (Ve echort... hisl. 1.876;. doit sup-
poser que les chap. VII-XI du Protr. appartiennent i une philosophie dt.!s' valeurs,
ccuvre préliminaire, essai politique de jeunesse écril par A. dans le \'onslnnge_dn
Clitophon (282 d) et des Mémor. 1, 4, | ainsi que da Démonicos (3). En réa!xt(-,
selon ce contexte pour le ch. 1X il n'est pas nécessaire de remonter au dela de
260-253 environ (la date de 348-347, beaucoup rop tardive en elfel, correspondrait
a I'ensemble de I'Ethique @ Eudéme et de la Métoph. cl. Jueger, Arist, p. 99).

(2) {v. g. Protr. 31, 8--10), La réponse de Pythogore, déclavant que la fia de
I'homme est de contempier le ciel, se situe, selon une glosz reproduite dans les
Sommaires (Naucl{. Vita P. p. 3}, dans la ville de Phlionte. Ce Pythagore pélo-
ponnésien (et olympiqne) vient ici de Diogéne Laerce, Vie de P. 46, et n'appar-
tiendrait pas & 1a tradition d'Apollonios. CI. 1. Lévy, op. cil., p. 89 ss. Nos te_xtes
du Proir. sont beaucoup plus anciens, et ne connaissent pas cette tradition.
CI. Cic. Rép. 11, 15, 28-29; Tusc. 1V, 1,2:4; V.3, 8398, Sur Ja tradition tardive,
cl. A. Delatte, Vie de Pythagore (de Diogéne Laerce}. Ce Pylhagore du 1v¢ 8. a. C.
irait dans la direction de I'’Acadéwie, selon W. Jaeger, op. cit. p. 99. — Le mot
presque semblable d’Anaxagore (Protr. 51, 11-15) serait un doublet,

{3) Odxodv &} ysydvapey, 7hov B2t nal doudv Evexa <00 peovioal 5t xal pafiv.

Tobto &' oby oldv w¢ uh gthocozficavex &dvashz: moiulv (2) wndl yvugizavea why
" &MButav. — On rapprochera Lois 1 et 1I.
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sitcle de motre dre, tous adonnés & la publicité et aux vues
stoiciennes (1). On n'a guére de chances de se tromper en
remontant jusqu'a I'ccuvre d’Aristoxéne de Tarente : soucieux
de plaire au Lycée non moins que de cultiver la musique, il
sol aussi recueillir les exhortations des éeoles pratiques de -

_ vraie culture, produits plus spontanés de 'étude. Les « themes

initiaux » sur V'art et1a nature se ressenient encore de sa pensée
hostile & toute providence de nature spirituelle (2). Ajoutons -
que son prédécesseur Archylas avait pu préparer les voies. La
« politique » pythagoricienne s’en {rouve amplifiée en directives
de prudence supérieare (3). C'est a cefte composition exhorla-
tive, oll les moralités se joignent aux fragments de Pythagore
et d’Aristole (4), que Jamblique puise pour donner le ton aux
méditations néo-platoniciennes, seconde élaboration qui admet
4 la base des écrils déja composites (3).

3. — Ces quelques observalions paraissent, sans présomption
extréme, de nature & apporter une certaine lumiere dans la
queslion restée sans réponse de ' Anonymus lamblichi el de son
épogue. La présence dans la premiére partie du Protreptique
de plusicurs groupes de doctrines utililaires, ou la technique

1} Sur ces divers aspects, cl. H. J. Marrou, op. eif. pp. 286, 287.

(2) Slobée, Florilége, loc. cil. L'activité dogmalique de la communauté pylha-
goricienne de Tarente est soulignée par F. Ollier, Pythagore de Sparte, R.E.G. L1X.
LX, $946-1947, p. 443-148. Aristoxéne lui-méme n'a ancune originalité politigne.
Cen'esta cet égard qu'an compilateur anti-platonicien (cependant F./1.G. p. 50).
1l recueitle les idées d"Archylas et de Xénophon... Cf. A. Rivaund, Mél. 5lotz, 1932,
P- 784 68., et A. Delalte, Polit. pyth. p. 43 ss. La source peut dtre directe.

{3) La Lellre @ Archylas (Lettres de Platon 1X; Souilhé P. xC1v 88.) témoigne de
cette tendance. Le genre protreplique est représents aprés Aristole dans I'@uvre

de Posidonius, puis de Clément & Alexandrie {Gerh&usser, Der £rotr. des P. 1912, * -

méconnail V'apport originel du 1ve sidele), Il nlest pas nécessaire d'alribuer un
7018 & Héraclide le Pontique dans cetle littérature de style pythagoricien. Cf. Diog.
L. VI, 80. : .

{4) Sur les fragmenls de V. Rose, cf. W. Jaeger, op. cif. p- $2-78. Le début du
ch. X, de style périodique et ancien, ne saurait ftre admis parmi les fragments
du Protreptique d'Aristole, et constituc netlement une autre zone de pensée,
philosophic de culture, reconnaissable chéz Posidanius,

(5) C'était Jéja Yopinion de Hirzel (art. cit. p. 35).

REG. LXIi1, 1950, n* 201-298, 5
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socmle finit par dommer, rend plus facxle A déﬁmr e « dis-
cours » qui se détache du chapitre XX sous cette appellation
admise par les éditeurs (1). Hirzel avait déja fait quelques
rapprochements & travers le trailé de Jamblique. 1l y manquait
le chapitre V, avec le prélendu « résumé» de I'Euthydéme
{21.12 — 28,18), qui pose les fondements philosophiques de la
concorde conformément & ce que nous savons des idées d'An-
tiphon (2). 1I attribuait cet ensemble & un successeur d'Aris-
_ lote, non sans chercher & identifier & la base des ceuvres plus
anciennes de deux générations. Le nom d’Arislole sulfisait &
I'origine, pour les chapitres X el XX. Hypothése étroite pour
un ensemble aussi largement congu. Alors qu’il élait d'abord
question de la force des lois et des puissances de l'ame, la
valeur morale des mols est méconnue par Hirzel dans le frag-
ment anonyme (95, 13 — 104, 14), ainsi que la beauté de I'atti-
cisme, déjd remarquable dans le début du chapitre X, Too
(. 96, 25) ne désigne pas la gloire philosophique, mais la
vertu faile de diverses uclions excellentes (3). Ni l'svyhwssia ni
I'ehnerix, nila miesveiz o désir de se distinguer » ne s’éclairent
J'explications réelies dans cet essai. 1l reste que le genre plei-
nemenl exhortatif du passage élait en évidence, et on aurait
en somme quelque surprise qu'il soit désormais négligé.

Plus pénétrant, K. Topler écarte pour le morceau éducatif
et social I'altribution au sophiste Antiphon (4), que Blass avait
proposée, et & laquelle Wilamowitz uvait déjh objecté le carac-
tore de la langue et du style, vieil altique sans dialecte ionicn.
Ni les remarques de S. Schneider, ni celles de W. Nestle n’ont
déterminé un retour en faveur de la politique ou de la reli-

) . Diels, Die Fragm. der Vorsokr. 113, 1v, 82 (19%2), p. 328-334, avec les
Féler. & Téd, Pistelli, et une blbliogr jusqu'a l'année 1912.

2. Bitterauf, Die Bruchstiicke des Anonymus lamblicki, Philol. €8, p. 517, néglige
ce \wxte deciaif. GI. A Rivaud, Ifist, phil. 1. (1949) p. 143,

3. W Nestle, Bemerkungen su den Vorsokratikern und Sophulen. Philol,
1404, donne toule leur valenr anx expressions : foyz et zpdypata (sens isocratique),
J'avres Eurip. Hel. 286. Ces notes sont fondamentales (p. 575 ss.).

4 K. Topler, Die sog. Fragmente d. Soph. Antiphon, XXI Jahresbericht, 4901-

. 1962 tArnau),
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celles-cl conviennent mieux & d' autres inorceaus de la tmdl-'
tion que nous avons passée en revue (1). L’étude littéraire
pouvait étre poussée davantage, ce que R. Réller s'est proposé,
en méme temps qu'il améliorait la traduction de Nesile. La
symétrie des membres de la période, en partlcuher dans les
oppositions, indiquerait une cuvre déloguence épldwtnque
«de la fin du ve sidcle.» au plus 104, et Rller l’interpréte avee -
plus d’aisance que ses prédécesseurs d’ aprés Gorgias (2)." |
Le morceau étant rapporlé — sauf une phrase —en slyle
indirect, I'élude de la période sera de résultats limités. La
purelé du style isocralique s’y fail encore reconnailre, mais
assurémen! mélée de gloses, inspirées par le maitre, non moins
vigoureuses, et en plus grande quantité que dans loule autre
exhorlation d’apparal transmise par I'antiquité. Le gronpement
et les assonances permellent de diviser chague membre de
phrase en cing ou six edla, disposition tout i fait semblable &
celle du Busiris, dont la pensée esl également voisine de I'4no-
nymus. On comparerait fucilement la période 7 aux rvthmes
sans raideur ni dessin lixe du Busiris 9-14. Ft, sur la honne
chancé que le droit ménage & la verlu prudenle, I'Archidamos
semble apporter la conclusion naturelle aux principes de I’ Ano-

aymus (Arch. 34-36). Dans ce dépassement d'Antiphon, le nom

d'Isocrate ne peut &ire écarté. 11 figure & divers litres, depuis
I'étude de Topfer jusqu'i celle de W. Jaeger. Le recours, pour
rendre sublime une éloquence (ou une politique), aux conditions
de la nature et a son élan effectif vers 1idéal, c’est la sugesse
expressément recommandée dans le discours Contre les Suphis-
tes (17). Le Phédre ne saurait que suivre, restaurant ce principe
dans son vrai milieu, le ramenant b la vérilé de Vidéal arlis-

(1) Wilamowitz, Lesefrachie, llermes 64 (i929), p. 478 ss. L'historique de la
question jusqu's 1909 a 6té présenté par K. Bitternuf, op. cif., p. 516 ss. (Pohl-
mann avait accepté I'attribution 2 Aatiphon).

(2) R. Ralier, Unlersuchungen sum Anonymus des lamblickos, Gollingen {1931),
suil Diels et Pohlenz, en insistanl sur la « praktische Staatsphilosophie ».
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- ‘tique (!) !socrate Yavait fait « servir » ailleurs, dans des

" témps postérieurs aux nobles déclarations du Contra Soph. ou
de P'Héléne (13 et 67)... A l'autre extrémilé de V'Anonymus
(Diels 77), sur I'edvouia et I'avopix, Jaeger fait observer que ces
théories reposant en partie sur les contingences économiques
appartiennent & Isocrate considéré comme empiriste, comme
sophiste. Elles traitent moins de la constitution (comme la
tirade d’Archytas) (2) que de I'état général de lu législation. Si
I'on élendait ces recherches, on rencontrerait, non plus les
texles pythagoriciens, si proches qu'ils paraissent, mais plutdt,
sur immortalité obtenue par I'edroyia, 1'drehidamos (109, et
toutes les formes d'une lhéorie de la juste modéralion ol la
jonction se ferait insensiblement avec le Protreptigue d'Arislote
par 'intermédiaire du Discours « isocratique » & Démonicos (32).
Lc probleme restera donc plus complexe qu'obscur (3).

§.— Il est utile de lraduire quelques textes de cet Anonymus,
ceux oii les cadences épidictiques sont plus aisément reconnais-
sables :

1 Dicls, 2 « Il faut tout d’abord avoir la nalure (appropride) s,
et s’en remelire & la fortune (en ce qui concerne ces talents),
tandis que ce qui dépend de I'homme lui-meéme est ceci : qu'il
ait pour tiche de désirer les choses nobles el bonmes, qu'il
suche préndre de la peine pour les comprendre (rés tot et qu’il
passe avec elies beaucoup de temps. 3 Si une seule de ces
conditions manque, il est impossible de rien accomplir pour fa
fin au degré élevé b, et si on les possdde toutes ¢, cela devient
impossible & surpasser, quel que soit I'exercice qu’'un homme
pratique » (4). -

(1) Cf. Phédre 260 c ot notice; « pa.ralleles », Robin p. cuxiv-cuxvis,

(2) Protr. X, p. 53,8 8s.

{3) La cuppstpix se distingue alors des notions voisines (Protr. 24, 25). Dans
Vensemble, cetle littérature ne peut &tre omise comme preambule du Phédre et
de la République.

(4) 11 n'est pas sans intérét de comparer avec la traduction de Réller a) ¢ Na-
turanlage »; b) zur dussersien Vollendung, Nous cowmnrenons T8 &rpev comme
un accus. adverbial. ¢} Eigenschalten. Gf. W, Nestle (Die Vorsokr.3, 1929, p. 233-

'~ 281). — Rien n'est plus proche de Is. XV, 208.
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2, 7 « Quand on a fait connaissance avec 'art des discours
et quand on I'a biea su, on peut devenir & bref délai 'égal de
son maitre, mais lz vertu qui consisle en actes nombreux, il-
est impossible de la conduire 3 son achévement pour qui a
commenceé tardivement ou n'y a pas fait un long stage; il faut -
se laisser éduquer en cette aptitude el y faire des progrés a
I'écart des discours et des Lraits de caractére mauvais. 8 Aus-
sitot il survient & la bonne réputation elle-méme, quand elle
est de fraiche date, un préjudice du genre que voici : ceux qui
tout d'un coup ou trop rapidement sont devenus riches, sages,
bons ou courageux ne sonl pas accueillis avec plaisir par les
hommes ». (Cf. Isoc. IT, 42). Le résumé est dans Philon,
V. M. 111, 186.

3, 1 « Celui qui est umbilieux du mérite dans son ensemble doit
examiner quel est le discours ou l'acle o0 il est excelient : ce
seru celui qui le rend ulile au plus grand nombre. 4 L’homme:
qui engage des dépenses dans l'intenlion d'é¢tre bienfaiteur de
ses proches sera dans la nécessité d’¢tre mauvais en rassem-
blant de nouveau de la richesse. Puis il ne peul s’en procurer
assez -abondamment pour que ne cessent d'exister le donateur
et le bénéficiaire ; c’est donc un second malheur qui arrive dans
la suite, s'il devienl pauvre, de riche qu'il dlait, et de posses-
seur indigent. 6 La chose sera donc possible, si I'on est défen-
seur des lois et du droit : car c’est cela qui produit la sociélé et
maintient 'unilé pour les cités et les individus (1) ». (Cf. 111,
80; Ibid. 6, 7).

6, 1 « Il ne faut donc pus s'emporler vers le désir de la
supériorité, ni estimer que le pouvoir fondé sur elle est un
mérite, tandis que l'obéissance aux lois serail une lacheté.
Clest le ruisonnement le plus coupable, et de 14 il ne nail rien

{1) Cr. Rép. 368 ¢ : émraupelv Toic vopors. La pensée vient de Thuc. II, 15. — A
la fin Wilamowitz (Hermes, op. cil., $18) supprime civai. La citation serail en
style direct, cf. Réiler, op. cil., p. 81 ~— L'autre développoment de ces idées,
qui se manifesterait ici par des interpolations, serait attribuable avec vraiseme
blance aux premiers disciples d'Isocrate, Théodecte ou Aphareus.
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que de contraire aux biens, méchanceté et dommage... En
vertu de ces contrainles la loi et Ja notion de jusiice régnent
parmi les hommes, et ne peuvent aucuncment changer de lieu;
car elles y sont liées fortement (1) par nature ». (CL. 111, &, 5).
7, 14. « Quand donc ces deux choses manquent & un
peuple, la loi et la justice, désormais la direction et la garde en
sont réservées & un seul; pourquoi subsisteraient-elles comme
monarchie par privilege (&hws) en un seul homme, si T'on
p’avaitl pas exclu ceite loi qui consiste dans les intéréts du
peuple? ». (Cf. IV, 150, 151). :

Ces fragmenls, avec lesquels nous avons reconstitué un
ensemble, aisément reconnaissable d'aprés le style et le rai-
sonnement, ont été commentés par Roller. Lé bul en est
moins de diriger I'éducation vers les iniéréts généraux de la
cité, que d’amener le peuple — les « républicains » {2} — &
une collaboration sans jalousie ni méfiance avec ses hommes
d’Elat, surtout lorsque ceux-ci onl regu celte aplitade par la
uaissance, et I'ont cullivée de bonne heure auprés d'un
mailre honnéte et soigneux. Ainsi se irouve socialement
résolue I'antinomie prétendue de la loi et de la nalure, sans
« démocratie mécanique ». Par contre, les podles assemblés
daus le pessimisme d'Hésiode sont peu honorés, & I'exceplion
de quelques réminiscences, de Sophocle, d'Euripide, et de

(1) Roller traduit : « als starke Kraft ». — Ce lien nalurel détient en puis-
sance toute Vefficacité de la loi. 1l n'est pas nécessaire de supposer une « Ueber-
durchschnittsperstnlichkeit ». Les lois ont une force réalisable (xpazivwy, 332,
19}, en vertu d'un &eopds primilif, — Cf. Zeller Phil. d. Gr. 1%, 1001 ss. '

{2) L'inlerprétation ancienne, « die Anwendung zuin Wohle der Allgemeinheit »
(Topler, p. 2 8s.) n'est élargio réellement que par Wilamowitz ari. cil. (cl. Arist.
und Athen. 1, 413), qui ¥ joint une théorie de l'ame, 4 laquelle deviennent
aimables celles qui ont wéme amicale habitude du réel et de l'aclion (Egmont)
cf. Anon. 4, 2: a l'4me, c'est cela : la vie ». — 1l est question d'actes tyranniques
plutdt gue d'une indépendance vicieuse, Sur la « jalousie » (2, 2), qui refuse tout

_erédit, on s'éclairerait mieux par la comparaison avec la morale pratique, telle
qu'elle pouvait se présenter dans un mepl dpy#s. Cl. S. E. Koepke, De lonis
-Chii vita et fragm. 1936, frag. 96, (XX, 112, 6). — Sur ls conflance, isoc. VIil, 16.
.Sur I'enseinble du raisonnement, Hér. 3,82; 6,29, — Il ne faut pas omettre la

_-"" hiine des citoyens « du dehors =,
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leurs émules-en prosé, Critias 'el. Gorgias (1). D'aille;'xfs'l'nu-
tem" ne comple que sur la Loi pour faire équilibre & la plouto-
cralie. magnifique el & sa clientele. 1f fait craindre aux parti- .
sans de la maniére forle un tyran qui concentrersit les
pouvoirs populaires. Il espére aussi en la cullure des rhéleurs,
la verlu personnelle visant au beau langage, 4 la sagesse el & la
force d’dme. C'es!, malgré. I'abstraction Jjuridique, un idéal
pleinement vivant. L'on ne peut écarter tout & fait du conlexte
les débuts de la reslauration de I'empire marilime athénien, et
I'accession de Fimothéc au pouvoir, qui marque Je rétablisse-
ment des liens fédéraux sans clolurer la démagogie (378-
377) (2). :

Il a existé une littérature de politiques et moralistes,
quelque peu distincte de I'enscignement surfout oral des
sophistes, et dans une élroile dépendance a I'égard des histo-
riens du v* sidcle. L'art oratoire el la philosophie onl ensuite
pris des voies divergentes, ce qui a obscurci ce point de
départ, nécessaire & considérer, qu'il sagisse de Plalon ou de
Xénophon, d'lsocrate ou d'Arisiote. Les thémes n'en onl pas
completement disparu de Ja petite liltérature socratique,
qu'elle fat hostile ou favorable : le probleme du Démoducos
F'alleslerail (3. Le nom de sophiste dut peul-dire i ces scruta-
teurs des ambilions démocratiques de rester en quelque
estime (4), landis que les transfuges lels que Critias on Gor-

(1) Les textes le plus sonvent cités sont Soph. Philoct. 149 (sur I'épargne
exageérée dans les choses de l'dine, 5, N; Eorip., Iph Taur. 413 ss. (2, 3 s8.)
Suppl. 312-348 (' iminoupix 3, 6). Ibid. 509, 524 ss. (sur la =heowtiix). L'usage des
Puéles est analogue 4 Ia poélique de I'drchidamos. Sur Hésiode, Trav. 259, cf. 6, 1.
11 faut ajouter Hippodamos de Milet {Diels, 15, p. 390; 4 la liste des sources. 1! est
considéré comme I'nn des inspirateurs de Visocratisme. Cf. A. Rivaud, fist. de
la phil. 1, p. 425, 126. H. Keil, Bpikrit. Isok. Studien, Wermes 23, p. 346-391,

(®)Cr L 6. 11°, n° 43 ; 44.; 96; ¥7. H. Gonperz cite (Protr. 97, § ef surtout 104,
2-4) Hypéride Contre Athénogéne a un parsenu » {VI, 6-7, Jens. p. W 8.), iwita- -
tion évidenle (Archiv far Philos. IX, 126). . ik

(3) Demod. 383 ¢ et la notice de J. Souilhé, p. 39-41. L'Euthydéme peul aussi
dépeudre de I"Anonymus total {V-X-XX): suparavant, les recherchies d'A. Dids,

(4) Pseudo-Xen., Rep. Ath. 111, 8 et § reconstitue bien I'atmosphére que crée
alors I'opinion populaire autour des grands. Xén. Cynég. Xill, 2 : le nom de
soph_i:le est eslimé quand on n'apercoit pas d‘ambition.
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gias devenaient -le point de mire des rancunes. Isocrate est
‘assurément une des {dtes sérieuses, ainsi qu'Archylas (1). Mais
s'tl faut expliquer dans les fragments « vieux style » de 1’4 no-
nymus certaines expressions insolites pour-un lecteur du Pané-
gyrique d'Athénes (2}, la contamination avec I'ccuvre d’Anti-
phon et son influence essentielle ne sont pas I'ultime cause. Ce
« genre » de I'exbortation épidictique « a affaire régulidre »
avec la lechnique ionienne, d’Hippocrate, d"Hérodote, ou celle
des poétes-sophistes du v* si¢cle. Anliphon n’apporte que I'en-
couragemeni. Une derniére queslion serait la ressemblance
avec les parties interpolées du discours @ Nicoclés : leur voca-
bulaire serait-il emprunté & un plus ancien isocratisme ?

$il faul, pour terminer, revenir au Protreptique de Jam-
blique, la aussi la complexité se trouve atténude. La litiérature
isocratique, qui ouvrail au chapitre V la partic proprement
exhortative, I'achtve aussi, avant que viennen! les apoph-
thegmes pylhagoriciens. Composilion cyclique d’une wuvre
deslinée i des débutanis. Les conditions de I'enseignement au
ve sizcle de notre ére sont trop connues pour qu'on puisse
s'en ¢lonner (3. Suivre les contours de I'ldée, avec la possi-

(1) L. Robin, Phedre, Notice, p. cuxiy, ne croit pas l'auteur des tétralogies
{mort en $14) distinct du sophiste Antiphon. — Ou aurait aussi i réunir les deux
thames 270 a (les dons naturels de Périclés' et 263 ¢ (jeu ou puissance réelle du
discours}. — H. 1. Marrou, op. cit.. p. 483, et A. Rivaud. op. cil.. p. 113 main-
tiennent les objections, — Le retour & la sophistique sérieuse serait naturel
dans cette période de tension enire Isocrale et les Socratiques, qui a suivi
I'Bloge d'lléléne (période des Lettres aux Alhénmiens); allaques d'Anlisthéne
contre une virtuosité d’edGouiia, dont le discours sans témoignages était le
spécimen le plus céléhre et, contre les techniques envides pour 'enthymeme...
Cf. G. Mathieu, Ley idées pol. d'fsocrale, p. 134 ss. Notice insuffisante de Aly,
Pormprobleme der Kunsiprosa, Philol. suppl. XXI, H. 3 {1929;.

{2) Les tnots composés (etAojuyiz, xazoBaipovia) sout d'un vocsbulaire plus
intense, et d'un emploi plus fréquent que dans le genre épidiclique des grands
discours d'Isocrate. 1! emploie duadfw et non duada; (Thuc. V, 7); inirporeia
rappelle Lysias, Frag. 43, et Phédre 239 e. — L'infuence d'Euripide et celle de
Thucydide séparent ce style « par un abime » de la wani¢re socratique (Topfer,
op. cil., p. 46-47). Téyvnua 8, { est sophaciéen : Philocl. 36, 928. Pour les autres
auteurs {Démocrite, etc.), c¢f. Drerup. Op. omnia (l1), notice du Dewmonicos.
On citerait Democ. fr. 187, fr. 242 (Diels).

(gz Cr. Greg. Disc. Pan. XV, 174-183 ; et Marron, op. cit., p. 411, et note 13,
p. 562 .

A aseew e —o

bilité entre temps de s'élevér & une contemplation plus py, - -y
bante, ce but apparait déja dans le Discours de remerciem .

Clest d'ailleurs des « petites écoles » que Jamblique L\\:\’”'Q.e.:\

inspiré dans 1'élaboration de son occultisme. Le n:So.plato_ni ) '\%\
n'était 1a que le garant des vieilles philosophies, vraies -
imaginaires. o ' A At N

. René Canigy,

P. 5. — E. Zeller, Die Philos. der Griech. 1, 2, soulignait déja I'ing .
&'Antiphon & I'égard de Socrate (Diog. L. II, 46). Cest lou': un couraul ériy, e
et juridique : Zeller, op. cil. (961) (990) et surtout (1001;: A Son expoag ?"@ .
stade a ou la distinction ultérieure d'un droil naturel el_ d'un drait positis !n“ ¥
encore étrangére i I'esprit de I'orateur », on objecterail que le ‘dmu "“’iu;“" t
son domaine, mais reste sans fondetent, éfanl impériallsl_e de'asence‘
irréformable dés avant le seuil de 404 et Uinterprélation justificative qui  Ong
alors tentée. Tout cela était vu par Zeller en rapport étroit avec le nal'frnlim e ur
Protagoras. — On comprend par notre Lrop repide analyse quelle « scienc, | dde
actes personnels a faire (foya) — 3 cdté de son trés halnle.‘mnmemefxl dey o) ey
de l'action (mpiyuasa) — faisait défaut a Timothée pour siimposer & ses Cay o
triotes. Cf. Antid. 131 : oftw yap Gouis T =pbs sty 70V 5-"”9“-'»"’." ‘-'!?377"-:-. 5 ?1:0.
Sawbs mesl iy T@v mpxvpdtwy impdhexy. Les pages célébres de lancfenm. ,;-J“--t;
tation (résumée dans Jamblique) restaient ceruinemen! présentes‘n la I..L-.hloor.
des vieux Athéniens qui en 354 étaient censés audileurs Je l.-gtal"lv::gal Ire
La céitbre opposition & wpiswrv et-elapoveiy viendrail de la dialecti,
Alc. 1, cl. C. Vinck, Pluio’s Eersle Alcibiades (1939) p. 65-67.
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