2.\

slaiox ) W Ty C i
\q S5 ‘

STUDI SUI PRIMORDI DELLA PROSA GRECA

SommarIO: I primi narratori ionici ed attici: la favola; Ecateo, Carone,
Xanto, Acusilao, Ferecide. — Prosa mitologico-filogofica: Ferecide di
Siro. — Filosofi ionici: Anassimandro, Anassimene, Eraclito e i presup-
posti della prosa d'arte. — Filosofi e scienziati della Magna Grecia:
Alemeone; Zenone, Melisso, Filolao, Archita; i presupposti della prosa
scientifica e dell’arte retorica.

« La frammentarietd della tradizione non & quell’ostacolo in-
sormontabile che sarebbe quando apparisse causa di insanabili
fratture e lacune di un processo ideale, perché la storia, puod dirsi,
¢ sempre frammentaria, in quanto sempre accentrata su azioni
e situazioni singole, legate si ciascuna con altre, ma pure in sé
organicamente chiuse e in sé comprensibili, quindi tali da am-
mettere sempre negli intervalli la possibilitd di infiniti arricchi-
menti. La storia della filosofia & una specie di demonstratio per
exempla; indica, interpreta ed ordina esperienze di pensiero, ma
nella serie che essa cosl costruisce resta il posto per infinite altre
esperienze, cheé la scoperta di nuovi documenti pud volta per
volta inserire nella capace trama storica da essa costruita».

Queste considerazioni, che un insigne studioso di problemi
filosofici, Guido Calogero, premise a una sua storia della logica
antica (), valgono, credo, anche per la storia linguistica e in ge-
nerale per la storia della cultura sotto qualsiasi suo aspetto. La
frammentarietd estrema della tradizione pud dunque non essere
considerata ostacolo tale da scoraggiare ogni ricerca intorno ai
primordi della prosa greca, che gli storici della lingua hanno invece
per lo pilt trascurato e considerato in subordine allo studio della
poesia, attratti giustamente dalla fioritura meravigliosa dell’epica
e della lirica nella Grecia arcaica.

(1) G. Carogero, I primordi della logica antica, « Annali della Scuola
Normale di Pisa », 1935, p. 121 sgg.
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Ma anche lo studio della prosa greca delle origini propone

- problemi interegganti, primi fra tutti, in campo piu strettamente
tecnico, quello dei rapporti che legano la lingua della prosa a
quella della poesia, da un punto di vista pit generale la que-
" stione del costituirsi di mezzi espressivi nuovi, convenienti ai
bisogni di un pensiero logico potentemente creativo, come & ap-
punto quello dei filosofi presocratici. Soprattutto, se riusciremo
a raccogliere anche soltanto qualche dato sugli aspetti e sui pro-
cedimenti della prosa pill antica, esso sard utilissimo perché ci
ajutera a valutare pill esattamente di quanto non si sia fatto
finora i mezzi espressivi che la tradizione forniva ai grandi scrit-

tori pi tardi, a Erodoto per esempio o a Gorgia, padre della re-

torica, e di conoscere pil esattamente nella loro portata le cor-
renti che da centri diversi, dalla Jonia, dall’Ttalia meridionale,
dall'Attica stessa pit antica vennero a confluire nella grande
prosa dell’etd classica.

Alla lingua delle iscrizioni greche che, data la scarsitd del
materiale prosastico pervenutoci, pud offrire anch’essa testimo-
nianze di qualche interesse, ho dedicato uno studio a parte (?);
qui mi propongo di esaminare i frammenti dei logografi e dei
pilt antichi filosofi presocratici, per rintracciare in essi 1'origine,
lo sviluppo, la mescolanza e sovrapposizione di usi e tendenze
stilistiche che nﬂetta,no particolari eslgenze di pensiero e di ci-
vilta.

I pid antichi documenti, tutti perduti, della prosa ionica, do-
vettero essere le cronache, le carte d’archivio, le relazioni di miti
e tradizioni locali, delle quali si servirono i pilt antichi logografi
e anche Erodoto per attingervi notizie storiche (%). Si trattava
probabilmente di testi anonimi, che servivano esclusivamente alla
trasmissione di dati concreti, scritti dunque con scopi pratici,
e molto probabilmente in una lingua molto semplice, che non
si proponeva né di esprimere o suscitare sentimenti, né di ma-

(3) Cfr. C. ScouiCE, Appunii per una storia della prosa greca; lo lin-
gua delle tscrizioni; estratto dalla « Rivista di filologia », 1955.

(®) Erodoto 111, 45 sg., accenna & una cronaca di Samo, dalla quale
apprese notizie dei costumi e dei riti dell'isola.
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nifestare opinionii o aforismi, né di fornire ammaestramenti od
esempi (4).

Nelle prime manifestazioni di prosa d’'arte attestate in parte
direttamente nei frammenti pervenuti e in parte ricostruibili at-
traverso il testo erodoteo, I'Aly e con lui gli storici della lette-
ratura riconoscono due correnti principali, quella dei narratori
e quella dei filosofi e scienziati. Della prima (°) & tipico — secondo
questi studiosi — il momento obiettivo, espositivo, ed essa rap-
presenterebbe una. specie di prosa pre-letteraria, che lascia assur-
gere a dignitd d’arte soltanto le sue composizioni ultime e me-
glio riuscite. Sua forma caratteristica & la costruzione chiusa,
compiuta in se stessa, ancora riconoscibile per esempio nelle di-
gressioni che interrompono spesso l'insieme delle Storie di Ero-
doto, dopo le quali I'autore ripete la frase introduttiva alla di-
gressione stessa, per riprendere l’argomento al punto nel quale
l'aveva lasciato (8); si tratta di un tipo di disposizione che avra
una Junga tradizione (), e che dalla novellistica si estenderd ad
altre forme letterarie, compresa la esposizione scientifica. Lo stile
scientifico (]) — sempre secondo gli studiosi citati - era pil sem-
plice ed uniforme, essendo in origine riservato alla nuda espo-
sizione di dati di fatto. Si distinse prestissimo in tipi diversi a
seconda delle necessity dell’argomento trattato e gia in etd an-
tica costrui degli schemi (enunciazione dell’argomento, sua par-
tizione seguita poi rigorosamente, frase riassuntiva alla fine di

.ogni singola parte e dell'insieme dell'esposizione), che sarebbero

resistiti per tutta la tradizione della prosa scientifica greca e si
ritrovano per esempio — a parte il dialetto — in Tucidide, Pau-
sania, nei geografi dell’etd ellenistica, ecc.

Questa distinzione, accettabile almeno in parte a.nche se ine-
vitabilmente semplicistica, — essa inquadra in una definizione

() Cfr. SoeMID-STAEHLIN, Geschichte der Griechischen Literatur, I, 1,
Miinchen, 1929, p. 659 sgg.

() V. W. Avy, Formprobleme der frithen griechischen Proaa, « Philo-
logus », Supplementband XXI, 3, 1929, p. 63 sgg.

(%) V. per es. ITI, 69, che potrebbe seguire immediatamente aIII 39 ecc.

(*) L’Aly cita ANTIFONTE I, 9 e 11; Cost. degli Ateniess, I, 1, Tuc. V,
105, 1 e 3; ANDOCIDE, Su?i mssiers, 1. 6.

(!) W. Ary, op. cit., p. 44 sg.
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precisa fenomeni complessi, dalle sfumature innumerevoli - si
appoggia prevalentemente sui procedimenti costruttivi propri dei
singoli generi letterari: vorrei cercare di confermarla e comple-
~ tarla attraverso un esame piu intimo della struttura linguistica e
soprattutto sintattica della prosa piu antica, nella speranza che
esso possa fornirci ancora qualche dato per la storia della lingua
greca delle origini.

La tradizione della favola con intenti paradigmatici e mora-
leggianti doveva essere antichissima nella Jonia e giustamente si
suole (°) vedere in essa un genere popolare, introdotto nella let-
teratura dai contrapposti « democratici » dell’epos. In Omero stesso
sono state notate tracce di costruzione favolistica, che trovano
eco in- tragedie e commedie dell’etd classica. Esiodo, Archiloco,
Semonide danno forma poetica a favole che dovevano gia essere
diffuse (1%); solo nel VI secolo perd furono per la prima volta
raccolte e fissate in una forma prosastica presumibilmente elemen-
tare e poco elaborata, ma che assumeva cosi in certo modo una
sua dignitad letteraria, le favolette nelle quali alla innata abilitd
narrativa degli Joni si univa l'intento moraleggiante e didasca-
lico, quale sorgeva spontaneo dal buon senso e dall’esperienza
popolare. '

Le favole esopiche ci sono giunte in redazioni attiche tarde,
risultato di una lunga tradizione, che perd, adattando le favole
a testo scolastico. non aveva interesse a modificare lo schema ge-
nerale e la struttura sintattica elementare del testo originale.
Risalgono dunque probabilmente a questo la semplicitd della
costruzione e il tipo paratattico del racconto, nel quale le frasi
indipendenti sono legate quasi esclusivamente con xai, 8¢, ydo o
con pronomi dimostrativi; tra le particelle appare frequente sol-
tanto il gruppo xai 47, le frasi dipendenti esprimono quasi esclu-
sivamente rapporti temporali (¢, énedr); a rendere 1'esposizione
pilt concisa serve l'uso di forme participiali, sia in costruzioni
assolute che «congiunte» al verbo reggente. La forma generale

(*) SceMID-STAEHLIN, loc. cit.

(19) Cfr. HausraTH, Das Problem des Aesopischen Fabel. « Neue Jahr-
biicher kl. Altertumsk.», 1898: Die Jonssche Nowellistik, ib. 1914; Rea-
leneycl., VI, p. 1706 sgg.
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della, costruzione & anch’essa molto semplice: in poche parole &
definita la situazione, poi gli elementi del racconto vengono giu-
stapposti 'uno all’altro secondo una successione indicata este-
riormente da congiunzioni come xai elra, émerra (11); tipica della
favola & la sentenza conclusiva. In generale si pud notare come
questa costruzione di forma induttiva sia opposta a quella che
troveremo adottata nel ragionamento scientifico (cfr. p. 123 sgg.).
Le trasformazioni e gli adattamenti che la lingua delle favole
ha subito nelle numerose redazioni successive del loro testo rende-
rebbero imprudente qualsiasi deduzione generale che da essa si
volesse ricavare per la storia pit antica della prosa greca: non ci
si allontana perd certo di molto dal vero definendo lo stile della
favola esopica tipicamente espositivo, nonostante lo scopo didat-
tico proprio del genere; 1'insegnamento morale nasce in esso quasi
spontaneo dall’osservazione del vero, non da un ragionamento
astratto o aprioristico; I'abitudine stessa dell’osservazione rivela
lacume e la vivacitd che contraddistinguono in tutte le loro
forme le manifestazioni artistiche delle popolazioni ioniche.

Come le prime favole, cosi le prime opere storiche su fatti
contemporanei dovettero essere scritte in versi: abbiamo noti-
zia (12) — ma mancano documenti diretti — di una ’Agyaoloyia
@y Zauiwv di Semonide, di una Kolopavos Kviow e di un *Anoe-
wnwouos eig "Eléav di Senofane, oltre ai ’Jwwixd di Paniasi. Perd
i pit antichi scritti in prosa, che trattavano di mitologia o delle
pit lontane origini delle cittd non sembrano aver subito una di-
retta influenza di questi scritti poetici su vicende recenti.

I frammenti dei narratori che ci sono pervenuti sono troppo
scarsi per permetterci di distinguere con sicurezza quei carat-
teri di stile individuale che Dionigi di Alicarnasso indica espres-
samente nelle loro opere (13); né d’altra parte possiamo accettare
alla lettera i giudizi degli antichi sull’argomento (1), senza cer-

(11) Cfr. E. FRAENKEL, Zur Form der alvor, « Rh. M. », 73, p. 366 sg.

(12) ScEMID-STAEHLIN, loc. cit., p. 685.

(13) DroN. ALIC., De Thuc., 5: dmirgéyer uévror Tig dga roic Egyors adtdy
xal ydotg, Tols uév nAclwy, toic & SAdrrwy, O Ay &t pévovow adrdv al yoapal.

(14) Per es. quelli di PLuTarco, De Pythiae oraculo, 24, p. 408 C-F: xa-
éfn pby and tav pbrowv Homep Synudrov B lotwela xai t® neld pdhiota
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“ care di spiegarci come mai essi siano cosi nettamente contrastanti,

perché un critico veda la prosa come derivata direttamente dalla -

poesia e poi semplificata nel suo ‘svolgimento ulteriore, I'altro la
"giudichi nata in contrasto con essa e fin da principio aliena dal
fine di «colpire» i lettori, mirante invece a «informarli» della
verita (19). -

Molto semplice & in generale la struttura della prosa dei primi
narratori, da Ecateo a Ferecide, Carone, Xanto, Acusilao: scrit-
tori vissuti tutti fra la fine del VI e la fine del V secolo e originari
di regioni diverse, attestanti ciod prima di tutto il prestigio let-
terario della prosa ionica, che venne adottata anche da scrittori
della Grecia continentale (Ferecide di Atene, Acusilao di Argo)
o di regioni non greche (Xanto di Sardi). Nei frammenti perve-
nutici & di gran lunga prevalente l'uso della coordinazione otte-
nuta mediante xai, ydg, 0%, &éneira, elra oppure della subordina-
zione di primo grado; troviamo esempi di proposizioni tempo-
rali, relative, participiali, che non si intreeciano perd quasi mai tra
loro, ma si susseguono per lo piui in una costruzione lineare (6).

700 pvdddovs drexpifn Talndés: @ilosopla 88 10 capés xal didaoralixdy dona-
oauévy pdllov 7 16 éxmiiirrov dia Adywry Emocito iy Lfrnow e di STRABONE,
I, 2, 6 dig & elneiv 6 meldg Adyos & ye warsoxsvaguévos plunua 7ot momTinod
dote, mpdTicTa YAP 1) TOMTIXT HaTAOKEVY) mapiiAdev el T péoov xal sddoxiun-
oev. elra éxelmy ppoduevor, Moavres 6 péroov, Tdlla 8¢ gvidéavres Ta mmow-
Tixd, ovvéppayay of mepi Kddpov xal Pegextdny wal “Exaraior. elra ol fJoregov
dpatpoites del Tv TdV TowovTwy elg 16 v sldog xaviyayoy dig Gy dnd Syovg Twog.

(%) Pilt penetrante degli altri proprio perché fondato sulla osserva-
zione tecnica dello stile degli scrittori il giudizio di Aristorie (Rhet., 111,
1409 a 26), il quale distingue una Ak slpopévn di tipo paratattico, usata

dagli scrittori fino ad Erodoto compreso, dalle, 14k xareorpaupévy, con la -

quale avrebbe inizio la prosa d’arte.

(**) Essa permette di riconoscere con una certs sicurezza i passi dei
logografi. trascritti fedelmente negli storiografi o nei glossografi che hanno
attinto ad essi come & fonte: per esempio passi di Ecateo in Erodoto o
di Xanto in Part., Erot., 33 (fr. 13 Miiller; v. anche Carone, fr. 12, Fere-
cide fr. 18, ecc.), riconoscibili pur nella forma indiretta, dalla insistente
costruzione paratattica: dwpdpws 8¢ xal roig moldoig loropeirar xai td Nid-
Bns* o yop Tavvdlov gacly aduiy yevéoBar, GAX °Acodovog udv Buyarépa,
Dildrrov 82 pwvaixa* elc Eow 62 dpwopdvmy Antoi megl xallrexviac dmooysiv
vlow towdvde © tov uév Dllotrov & wownyly dagdapivar tov 8¢ *Aoodova, i
Bvyargos wodwe oxydusvor, adriy adr@ (opp. adtdr) pipactar: uiy vdidovons O
tije Nedfns, vods naidag adrilc els edwylay xaléoavra xarampijear ecc.
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Ecateo, il maggiore dei logografi anteriori ad Erodoto (*7), &
noto per il suo carattere razionale, per il suo amore alla scienza
e alla veritd, che fece di lui un instancabile viaggiatore e un in-
terprete di tradizioni e leggende. Uno dei pochissimi frammenti
della sua opera che ci sia pervenuto nella forma originale, con-
tiene una affermazione decisa di individualismo, anzi di ribellione
all’opinione comune, e nel suo piglio energico e sicuro richiama
forse un atteggiamento di Archiloco: rdde yodpw ¢ por dindéa
doxei elvar - oi yog ‘EMivarv Adyor modhol ve wai yedoioi, dg épol
palvovrat, eioly (18).

L’uso stesso della forma prosastica dovette servire a soddi-
sfare il suo bisogno di semplicitd e di chiarezza, a liberarlo dai
vincoli di ogni tradizionalismo. Nella maggior parte dei fram-
menti pervenutici- sono definiti in forma scarna e obiettiva la
posizione geografica e alcune caratteristiche di cittd e regioni (**);
essi giustificano l'opinione di antichi (%) e moderni (2!), che ve-
dono in Ecateo il tipico rappresentante dello stile asciutto e se-
vero proprio della scienza ioniea.

Per bisogno di concisione 'autore spesso sottintende il verbo
nelle frasi principali, per es. nel fr. 291: mepl iy “Yoxavipy
ddAacoay xaleopévyy otpea Synia xai dacéa Blnow, éni 6é Toi-

(") T confermato da una esplicita testimonianza antica, quella di
Porr. presso Eus., Praep. evang., X, 3 cit. in Jacopy, «F.H.G.», 1,1, T 22,
che Erodoto trasportd letteralmente passi di Ecateo nella sua Storia: essi
si riconoscono nel IT libro, capp. 70, 71, 73, forse 68 e 89; per il problema
nel suo complesso, cfr. H. DigLs, Herodot und Hekataios, « Hermes », 1887,
p. 411 sg.

(*®) «F.H.G.», I, 1; il BecrTEL, Die griechischen Dialekte, III, Berlin,
1924, p. 7 sgg., enumera 1 dati che dai frammenti di Ecateo si possono
ricavare per la conoscenza del dialetto ionico; egli & convinto — credo
a torto — che tutte le forme che rivelano una rielaborazione dotta non
siano da ritenere genuine.

(**) Per I'ordine seguito da Ecateo nella costruzione della sua opera,
cfr. K. TRUEDINGER, Studien zur Geschichte der Griechisch-Rimischen Ethno-
graphie, Basel, 1918, p. 9 sg.

(*%) Cfr. Erm., Ilegl 5. II, 12, p. 411, 12 Rabe cit. in «F. H. G.», I,
1, T 18. : :

(®!) Cfr.F.JacoBY in Realencykl., VII, 1912, p. 2662 sg.; W. ArLy, Volks-
mérchen cit. p. 211 sg.; L. PeamsoN, Early tonian Historians, Oxford,
1939, p. 25 sg. e specialmente p. 30.
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" ow ofgeow dxavda xwvdga. I1 Jacoby (%) nota a ragione come
caratteristica dello stile di Ecateo la forma di paratassi con
.0¢ e la ripresa del sostantivo nelle proposizioni successive, at-
- testata oltre che nel frammento citato, per es. nel fr. 292:
Iloghisy mgoc Aoy avicyovra Xopdoutor oixotor yijy, Eyovres xai
medla xal olpea &v 08 ToioL olpeat Oévdpea Ewm dypra, dnavda xv-
vdga, ivéa, povgixn. Tale costruzione che riproduce, si pud dire,
le fasi successive della percezione, obbedisce in forma molto sem-
plice al bisogno di collegare anche esteriormente gli elementi di
una descrizione, ed & tipica dei primordi della prosa; da notare
come al polisindeto, che sembra descrivere con maggiore len-
tezza i caratteri generali del paesaggio (&yovres xai medla xai
ofigea), segua l'asindeto pilt veloce e conciso nell’enumerazione
degli elementi della flora, che richiede minore rilievo (22). Per la
coordinazione sono usate piu frequentemente le particelle d:d,
ydg, év 06, uera 8é: per es. 67a: dv 88 “Ifias modw, v 0é Mevexivy
nodig (cfr. anche 207, 73 ecc.). Fra le forme ipotattiche si pos-
sono ricordare — e sono gia registrate dal Jacoby — qualche par-
ticipio, per es. nel fr. 292 cit. e nel fr. 15, sul quale dovremo sof-
fermarci piti tardi, una oggettiva nello stesso fr. 15, una relativa
(fr. 189), una consecutiva in un frammento di dubbia auten-
ticita (90). Abbiamo trovato nel fr. 292 un esempio di coordina-
zione per asindeto; molto piu frequente il polisindeto, con ana-
ora. della formula introduttiva.

(*®) Realencykl.. eit., p. 2748.

(®) In tutt’altro campo la forma dell’enumerazione & stata studiata
dallo Spitzer (L. Seirzer, La enumeracién caotica en la poesia moderna,
trad. spagnola di R. Lida, Buenos Aires, 1945); alcune delle conclusioni
che egli raccoglie coincidono con i concetti fondamentali che implicita-
mente ‘mi hanno guidato nel corso del presente lavoro: « ogni procedimento
stilistico & in se stesso neutro; acquiste una particolare efficacia legato a
questo o a quell'atteggiamento particolare», « Ogni forma stilistica, per
quanto apparentemente nuova si inserisce in una tradizione determinata
dall'eterna lotta fra il principio dell’ordine e quello dell’autonomia » (su
questo punto v. la serie di articoli di B. TerracINI, Lingua libera e libertd
linguistica, « Arch. Glott. », XXXV, 99, sgg.; XXXVI, 121 sgg.; XXX VIII,
1 sgg.; 123 sgg). Lo studio della prosa greca delle origini ci permette
di seguire la prima formazione dei cosiddetti mezzi stilistici, e quindi di
comprendere nel modo migliore la funzione attribuita ad ognuno di essi
nei singoli casi.
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Fra gli altri merita attenzione particolare il fr. 305, év Bov-
Toig mepl 10 legdy Tijc Amvoic Eovi vijmoc XéuPoic Svopa, ion) TOD
*AndAdwvos;, Zoti O0¢ 1) vijoog peragoin xai mepumAel xali xwvéerar
éni tod Ubavog (*!). Esso riflette prima di tutto nella costru-
zione paratattica la caratteristica ingenuitd del pensiero che al-
linea sullo stesso piano logico il nome dell’isola e le sue ca-
ratteristiche., Nello stesso tempo rivela con immediatezza nella
seconda parte la meraviglia dell’autore per l'argomento della
sua narrazione: per descrivere I’isola egli ricorre all’aggettivo
poetico uevagoly — in posizione di rilievo, staccato dal verbo
di cui & predicato — e al polisindeto, che collega i due verbi
usati a descrivere con una certa insistenza il fatto meraviglioso,
il secondo, a chiusura del periodo, accompagnato da un sostan-
tivo in una espressione pii completa che arrotonda la frase e
soddisfa meglio I'orecchio che non un semplice verbo.

La prosa di Ecateo dunque pur nella sua semplicitad, sa otte-
nere una certa efficacia, che i critici antichi del resto le ricono-
scono (%), definendone l'autore xadagos wév.... xai caprs, év ¢
ot xal 700¢ ob uerplws; gid certe immagini, che risalgono a
lui ed hanno poi avuto meritata fortuna, come quella nella
quale I’ Egitto era definito «dono del Nilo» (*) e la Meotide
« madre del Ponto » (¥%), dimostrano come nel suo stile all’esat-
tezza scientifica si accompagnasse una viva potenza fantastica.
Nelle narrazioni poi egli usa gli stessi mezzi che sogliono es-
sere considerati propri del racconto popolare, come il passag-
gio dal discorso indiretto a quello diretto (*8) e il presente sto-
rico (¥). In uno dei pochissimi frammenti di una certa estensione
pervenutoci nella forma genuina (3%) — costruito tutto a proposi-

() L’autenticitd del frammento ¢ difesa da H. Diers, Herodot und
Hekataios, « Hermes », 1887, p. 420 sg.

(¥) Cfr. Erm., cit.

() Fr. 301: Aiyvnrdv te “Hoddordg e xai "Exavaiog oi Aoyomotoi dd-
ooy Te TOD movauod dupdtepor doavrws droudlovat.

(2%) Cfr. Avy, Volksmdrchen, cit. p. 215.

(%) «F. H, G.» 15, da Del Sublime, cap. 27.

(3%) Fr. 21: it davde ployerar Zevg; cfr. W. Havers, Handbuch der
Syntaz, Heidelberg, 1931, p. 30 sg.

(3% «F.H. G.», 15.
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. zioni coordinate tranne un’unica subordinata oggettiva —, la storia
mitica dei discendenti di Deucalione & collegata con I'origine mi-
racolosa della vite e la spiegazione etimologica del nome di due

- personaggi contribuisce al realismo naturalistico con cui i fatti
sono esposti; il momento culminante della narrazione & segnato
da una variazione nella posizione dei verbi (otédeyoc Zrexe.... Epv
Gumnelog), che é come un tocco di colore, e sottolineato dall’uso
di un aggettivo poetico, modvordpuios : *Opeadedec 6 Acvxallwvos
ey eis Aivwliay éni facidéa () xal xbwv abrde otédsyos Frexe:
xal 85 dnélevoe adrov xatoguydipvar xai & abrod Zpv dumeloc mo-
Mvotdpvlos. Aid xai oy avtod maida Ditiov xdlece. Todrov & Oi-
vevg Eyéveto nlnbeic ano t@v Gumélwv: oi yap malaol — onol —
"Eldnves olvas éxdlovy tac dumélovs. Oivéws & éyévero Airwide.

D'altra parte la forma coordinata e i continui mutamenti di
soggetto sono anche qui espressione di una mentalitd, eminente-
mente descrittiva, che allinea nel periodo i singoli elementi come
via via si sono assommati nella sua visione o si succedono nel
suo racconto, e appena incomincia a distinguere nella forma sin-
tattica (06 xai...; ol ydp malawoi...) le sue personali osserva-
zioni dai dati obiettivi della relazione. La complessita dell’argo-
mento, maggiore nella relazione mitologica che nelle semplici
descrizioni geografiche, costringe I'autore alla ripetizione un po’
pedantesca e impacciata dei pronomi xai 65.... adror.... xai & od-
1:?6.... Tov adrod), corrispondente alla ripresa dello stesso sostan-
tivo per legare proposizioni successive, gia precedentemente notata.

.Per C?,rone di Lampsaco (32), lo scrittore che la storia lette-
rana antica annoverava fra i logografi anteriori ad Erodoto, e

che ancora il Miiller poneva subito dopo Ecateo, & ora dibattuta °

la q.uestione cronologica: il Jacoby infatti (33), che ha accettato
e sviluppato una tesi dello Schwartz (), lo ritiene ormai senz’altro

‘ (*!) Anche in un altro frammento (22) la parola che richiede i
rilievo & spostata alla fine della proposizione: iai énapijoas Ty xo;::vggtz;
&lpeos, Tov puxiy elpev dmomsmrwxdra.

(**) Cfr. Avy, Volksmdrchen cit., p. 216 8g.; SCHMID-STAEHLIN cit
p- 702 sg.; PEARSON cit., p. 138 sg. ’

(*) «F.H.G.», III, 1943, p. 1 sg.

(*) Realenc., III, p. 2179 sg. '
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autore del periodo di passaggio fra Erodoto-Tucidide e gli sto-
riografi del IV secolo (%). Ad ogni modo ai fini della nostra ri-
cerca la cronologia non ha valore assoluto, trattandosi di un
autore che, anche se vissuto nella seconda parte del V secolo,
& rimasto appartato ed ha conservato i caratteri propri della
storiografia locale delle cittd ioniche.

Sia per la scelta degli argomenti sia per lo stile della narra-
zione egli appartiene ad un ambiente tutto diverso da quello di
Ecateo: non sembra avere le mire scientifiche del « ricercatore di
veritd », ma accompagna la narrazione dei fatti storici e politici
con novelle e aneddoti di ogni genere. Un unico passo di carat-
tere novellistico fra i parecchi che risalgono ai suoi “Qgot dauya-
umvdv nei racconti di relatori pilt tardi ci & giunto nella sua forma
genuina (3): con una tecnica costruttiva ben nota ad Erodoto,
attestata nell’epica e probabilmente entrata in questa dalla nar-
rativa popolare, egli espone nella frase iniziale I'argomento nel
suo complesso: Buwdirar eic Kagdlyy éovpavedoavro nal évixnoav;
riprende quindi l'esposizione dei particolari (rjyeucw ¢ T@v Bi-
aaltéwy fv Ndgw) e aggiunge il resto con successive giustappo-
sizioni: ofroc 62 maig dw.... Kagdupoly 62 Adywov v .... xai mvxva.
nepl TobTov dtedéyorro.... xal Gmodpag.... O 6¢ Kapdupo.... xai émi
@ dmodilwy moddy iorduevor, Toic mgoodios deyotvro ecc. Anche
qui come nel frammento di Ecateo riportato sopra nel punto
culminante della narrazione una vivacitd particolare & ottenuta
con la prolessi del verbo che indica I'azione principale: questo
risulta cosl isolato e I'insieme ha una disposizione chiasma-
tica: xai énel #jrxovoay oi lumor Tod adlod, EoTnoav émi Tdv Smi-
ooy moddv xai moos doymouov évpdmorvvo. Non mancano qual-
che forma omerica, come ildvw, derivati non attestati altrove

‘come xo0powTevs e xopowtrjptov o solo in autori pitt tardi, come

by

atiinua. La costruzione sintattica & sempre semplicissima, e un
certo impaccio & denotato dal cambiamento di soggetto in due
proposizioni legate da xal (%): xal dpuoubyn 7 adlnrels &g

(%) V. anche F. Jacosy, Ueber der BEntwickelung der Griechischen Histo-
riographie, « Klio », IX, 1909, p. 115; Ip., Charon von Lampsakos, «Studi
ital. di filol. classica», N. S. XV, 1938, p. 207 sg.

(*) « F.H.G.» III, A, 1.

(37) Cfr. Avy, loec. cit.
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. vovs BiodArac é8idale moddovs adlyrds: ued dv 67 xai orparederar
éni iy Kapdlyy. 11 nesso causale & espresso in forma paratat-
tica alla fine del passo: t@y 0é Kagdupaw 7 ioyds &v jj inne v,

- xal ofrws évueidnoav. 1 periodi si susseguono secondo una linea
continua, legati 1'uno all’altro con mezzi esteriori, come un pro-
nome dimostrativo o un vocabolo ripreso dalla frase precedente:

< fjyeuin 08 tdv Bicaltéwy v Ndgis- od7o5 88 ecc.; .... Tadra ody
émotdpevog 6 Ndpig éxvijeavo éx tijc Kapdine adAnreida‘ xal
dpucopévn 1 adAntoic...; éxélevoav adlely ta adMjuara Soa of
inmot 1y Kagbupiw éEemsralaro* xai énel fjxoveay of Immor
100 avlod ecc. ’

Anche nei frammenti delle opere storiche lo stile di Carone
appare meno lineare di quello di Ecateo, per I'uso piti frequente
di participi (per es. nel fr. 9 d¢ énbdero mposeAavvovra Tov
oTgaroy @ixero pedywy) e di qualche forma subordinata (d¢ énd-
Peto cit. e raita 62 movjoarvres émavayopoiiow nel fr. 10); il pensiero
si atteggia, almeno in uno dei frammenti pervenutici, per con-
trapposizioni, indicate da uév e 64 e non pilt prevalentemente per
giustapposizioni segnate da 8¢, uera d¢é come in Ecateo: fr. 9:
Hoaxrine 8 dc dnvdero mpooedatwovra tov orgarov wov Ilepauxdy,
duxeto pebywy dote pdv gic Mvtdajyyy, Ererta 8’ eig Xiov. Non man-
cano perd esempi della solita coordinazione con xaf, sia alla fine
del frammento citato (xai advod éxpdrnees 6 Kopos) sia mel succes-
sivo fr. 10: *Afppaior & eixoor voujonow Emdevaay émixovgrioovres
roic “lwot xai eig Zdpdeis éotparedoavro xal ellov ta megl Zdgdeic
dravra ywolc tod telyovs T0d Pacidniov ; alla fine di questo fram-
mento I'esposizione si ravviva nel tono novellistico che di Carone
sembra essere pill proprio; ne & prova concreta l'uso del presente
storico nell’ultimo verbo, coordinato con gli aoristi: rasra 8¢ mouj-
cavres émavayogotaw eic Mijnzov.

Xanto di Sardi (%), pur appartenendo ad epoca piu tarda del

V secolo, non si stacca di molto, per quanto possiamo arguire
dai frammenti della sua opera che c¢i sono pervenuti, dalla
sfera di pensiero dei logografi considerati: egli fornisce notizie

(*) Avy, Volksmdrchen cit., p. 218 sg.; SCHMID-STAEHLIN, p. 704 sg.:
Pearson cit., p. 108 sg.
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sensazionali sulla Lidia, dei cui usi e delle cui leggende pare
avesse una buona conoscenza. Pochissimo ci & giunto di lui in
forma genuina: alcuni frammenti (14, 17, 18 Mueller) fanno pre-
supporre che la sua opera contenesse descrizioni geografiche
analoghe a quelle di Ecateo; nei frammenti riportati da altri
autori (per esempio quello citato nella nota 16) si sente trac-
cia dell’originale nei frequenti legamenti mediante xai &, nel-
Yuso del presente nella vivace descrizione éfagidevos.... xal
ylverar, nell'uso della paratassi anche nei nessi causali (%) (oo
pév Edvvov Aéyovrog éni ° Apraféptov yevéodar uéyav adyudy, Gor’ Exle-
mely motauovs xal poéata* avroy O¢ idetv (opp. eidévar) — qui Xanto
si avvicina al metodo di Ecateo - moAlaysj modow dné zijc da-
Adoone Movs te xoyxvhwdei.... Oy Svexa meldeodar ta nedla mové
ddlarray yevéodar); quanto al lessico, & da notare 1'uso di alcuni
composti insoliti nei testi a noi pervenuti, come moldpayos e
moAvrdrne (fr. 12 Mueller) attestati pure in Ippocrate, xaraxgeovo-
véw (ib.) che ritorna in un passo erodoteo, dvemifoviedrwe (fr. 10
Mueller), attestato nella commedia e in autori tardi, zayyever (ib.)
che si ritrova in un testo epigrafico, edmorula (ib.), altrimenti
usato da prosatori tardi, tutti termini desunti probabilmente
dalla lingua parlata; yaowpiuogyoc (12), pindarico, come la giustap-
posizione dell'agg. fadds al sostantivo astratto eigrvny (10)
(cfr. Badv yoéos, Pind., Ol., X 8; xAéoc id., OL., VII, 53; xivdvvog
id. Pyt. IV 207). Data la sua insistenza non sembra casuale, ma
dovuto a una consapevole ricerca espressiva, ’accoppiamento di
aggettivi, avverbi, sostantivi di significato affine, per esempio
nel solo fr. 10 Mueller: edocféoraror »ai mpgdravov; Gdéws 6é xai
avemuPovievrws ; mayyevel te xai mavdnuei ; v ebmoruig Te xal &b-
Satuovia.

I caratteri notati ci farebbero riconoscere in Xanto un autore
dalla personalitd ben distinta che, forse proprio perché di origine
straniera, ha fatto suoi elementi linguistici di tradizione diversa;
ma non & possibile un giudizio sicuro dei suoi frammenti, perché
nessuna cautela filologica (4°) ci garantisce dal pericolo di at-

(*2) ERATOSTENE presso STRaB., I, 49, 4.

(%) Cfr. quanto & detto su Nicorao di Damasco da F. Jacosy, « F.G.H. »,
II C 233 sg.; R. LAQUEUR, Realencykl. XVII, s.v.; L. PEsRsSON cit.,
p. 122 sg. :



tribuire al logografo antico caratteri dei.suoi epitomatori pid
tardi.

Attraverso i frammenti di Acusilao di Argo e di Ferecide di-

Atene possiamo seguire gli inizi dells, forma, prosastica nella Gre-
cia continentale (): entrambi questi scrittori da una parte se-
guono le orme dei logografi gia ricordati, dai quali apprendono
P'uso del dialetto ionico, dall’altra se ne distaccano in quanto
trattano esclusivamente di genealogia e di mitologia, senza cu-
rarsi degli avvenimenti contemporanei, della geografia, dell’etno-
grafia, e senza animare con la freschezza narrativa degli Joni le
vicende del loro racconto. ‘

In Acusilao () & evidente gid mnella scelta degli argomenti
la derivazione da Esiodo e da altri autori di genealogie in versi;
poiché trattd insieme cosmogonia e teogonia egli & stato annove-
rato pure fra i filosofi arcaici. In un frammento pervenuto delle
Genealogie (*3) le singole proposizioni, scarne e brevissime, ca-
ratterizzate dal continuo mutamento di soggetto, sono unite da 6£
e da pronomi dimostrativi e relativi. L’antichita, mitica & colle-
gata al presente mediante l'uso costante del presente storico;
una volta ¢ sottinteso il verbo « essere », e subito dopo un brusco
mutamento di tempo corrisponde al mutamento del soggetto lo-
gico: “Queavog 8¢ yauei Tty éavrod dledriy + @y 8¢ ylvovra
Touoyldor motapol * Ayeldiog 8¢ adrdy mgeafiraros xai Teviunrar
udiiora. Alla costruzione elementare, che nell’enumerazione delle
genealogie divine ricorda le enumerazioni di localitd geografiche
di Ecateo, corrisponde l'ingenuita del pensiero, sottolineata dalla
citazione di cifre (vpioyiitor) e dall'uso di superlativi (udiiora).

Un tono pitt vivace ha il fr. 22, nel quale vocaboli poetici e
ricercati (come uloyerar, frequentissimo in Omero ed Esiodo,
noleuéeone, wevroly, attestato in Pindaro e poi in Ippocrate,
drgwrog pure pindarico) sono mescolati a forme che per la loro
concretezza richiamano lg lingua comune, come il dorico Texéy, le
espressioni @y dvdodnwy v TdTe e niAoxero pdiora yonudrov,

(*!) V. anche quanto & detto di FErEcIDE di Siro a p- 107 sg.

() Cfr. E. ScEwWARTZ in Realencykl. s. v.; Avy, Volksmdrchen cit.;
ScHMID-STARHLIN cit., p. 708 B8g.

() Jacomy, «F, H. Q. », I, p. 49.

forse iegdv = fas e apuPuciv nel senso di « con.si-thara,r.e »; il period?
& abbastanza vario (da notare 1'uso di participi, di una proposi-
zione temporale e di una oggettiva) e ne]l.o stesso te”mpo di tipica
costruzione primitiva, per la coordinazione con Eneia, la ag:-
giunta della causale in forma paratattica (od yde gcc.,), i co’ntmm
mutamenti di soggetto e di tempo: Kawijt dé 7. 'Ela'fo’v ployerar
Iooetdiv. Enevva — ob'yag v avTde isgov waidag Texéy, obr’ €€ éx;elv?v
ovT’ 8€ dAlov obbevos — motel avTOY Hoasaééw‘v :i’véga éirqw‘rov, wxziv
Eovra peylotyy Ty dvfodmwy THY to’v:s,/ Wik Bixe i avToy xevzo:}n
cijpwt 7 yarydr, nhicxero udiiota xgn,uatwv., xai yt;:verat ,Baot/e I
odrog Aamdéwv nai Tolc Kevvadpous nols,uaaoxe.\ ’s:'zsfra :)‘tnatlfg
axdv[riov &v dyopds feov Snélevey dprduciv. 0soi’]cn‘ 63‘01)% 178~v [Ofgelc?'ov ‘
xai] Zevs dwv adrov taito molofvta amellel xal \s(pog,uab zzovyg ;v-
Tavpovs, *GxEVOL AVTOY XATAHOTTOVOLY (’)’Qﬂt?v wavd. s xal (;zivw ey
wérony Smtideiow ofjua xal dnovf}vﬁaxsit; il ton? pro’pno b v
relazione obiettiva e movimentata richiede e spiega 1'uso 'dl verbi
che si incalzano in posizione di rilievo (wowel avzov Hoa:azéswv; 70~
Aepdeone ; Gmeldel xgl GPOQUAL... XAXEWOL AVTOY HOTAXOTTOVTLY).

Testimonianze di gran lunga pit abbondanti che non deglf
altri logografi e probabilmente pili fedeli ci sono pervenute di
Ferecide di Atene (*!); anch'egli come Acusilao si occupa escl}l-
sivamente di genealogia e mitologia; da EEcate? pre1‘1de lo s'.mle
asciutto e preciso, ma non la tendenza razionalizzatrice, rFLa,mf'e‘-
stazione di una personalitd fortemente individuale. L.a,\v?vamta,
della novellistica ionica gli manca completa,mente. ;.egh & il puro
relatore, che attingendo alle genealogie epiche e liriche e comun-
que a fonti per lo pilt poetiche, espone in stile flistaccato .ed obiet-
tivo lunghe liste di nomi o fatti ‘dell’etd mitica ed‘ er?lca: eclco
per es. il fr. 8: IToAvddpar 7t Aavaod pioysrar Ilnvewds o frzo’ra‘yoi :
@y 08 yiveraw Apdoy, dg’ ob Agdomes xalotvrar - oixotot ~68 émi v
Zneoyeiddt moraud: oppure il 21 : *Apijrwp 6\& 6 Hfodstﬂémzjlog ya,uejz
Aapye iy Bijdov. Tawv 6é yivovvar Doivié rai ’Iaam,’ i ’LO'xBL ’A.l,-
yoaros nal Medla, fv Toyew Aavade. "Eneirey loyer *Ayipwg *Agyidmny
7y Netdov 1od morauod. Tav 6é yiverar Kdduos.

() Avy, Volksmirchen cit., p. 220 sg.; SCHMID-STAEHLIN, p. 711 sg.;
R. LAQUEUR, Realencykl., s.v.
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Nel fr. 18 & raccontato un fatto mitologico di cui & cenno an-
che in un frammento di Mimnermo: ‘O &' “Hpaxlijc fAxerau én’ av-
7oy 10 Tobov dg Baldy* xal 6 “Hhog mavoacfar xehever, 6 0¢ deloag
maverar, "Hlog 6¢ dvri Tovtov dldwor adrde to 8émag 16 ygvoeov, &
avTov épdeer ovy Tals immows émpy Sdvme, dia ToD dxeavod Ty vixTa
7gog vy, W' avioyel [0 fAlog). Emerta mogederaw 6 “Hpaxldijs év T
Sénac vovran & Ty Egddeiar. xal dve 8¢ v & v meldyet, *Qxea-
Y0 Tetpwuevos avTod xvuaiver to démas pavralduevos. 6 J¢ Tofevew
avtdy példet xai adrov deloas *LRreavos mavoasdar xedever. Come
molti altri passi di Ferecide (%), esso presenta una certa va-
rietd di nessi ipotattici (participio finale; oggettiva; partici-
pio; relativa, temporale eventuale, relativa, temporale, ecc.);
ciononostante di una impressione di monotonia provocata sia
dalla uniformita della disposizione dei vocaboli (1) (interrotta

- solo dallo scambio fra soggetto e verbo mogederar ¢ “Hpaxliic),
sia dalla ripetizione delle congiunzioni: ¢ &é.... "HAiwg 8é.... xal Sre
0é.... 6 6¢. Il presente storico & usato costantemente nelle frasi
principali, e perde cosi.il carattere di immediatezza e vivacitd
che presso i logografi ionici otteneva alternato con tempi pas-
sati. Nelle proposizioni subordinate l'imperfetto serve a indicare
la consuetudine (§ adror dpdger) o a precisare una circostanza
particolare (6re 6é 7jv). Inferiore nella vivacitad, dal punto di vi-
sta della ricchezza sintattica intesa tecnicamente la prosa di Fe-
recide segna un progresso in confronto a quella dei logografi ionici;
oltre al maggior numero di nessi subordinanti, possiamo notare
in particolare come sia in essa pili chiara la distinzione dei piani
logici (+7) indicata per es. dalla subordinazione causale che in Fe-
recide ¢ usata oltre al pi antico ydp o dalla differenza dei tempi.
I due procedimenti di subordinazione e coordinazione si alternano
nel fr. 35 (%8), caratterizzato perd ancora dalla ripresa del verbo
xvelver, che unito a 64 lega i concetti con una forma semplice

(*%) Per es. i fr. 21, 22, 35, ecc.
o 5(‘:) V. per es, la ripetizione dei participi al principio di ogni frase nel

() Cfr. il fr, 1: Zrerva ITnAeds Guyevo ey PBlay xal Obtw gnl vdv inmwy
Todtwy Gywy xal oixei dv Pagodiw xal &y Ocribelwi: & nalsizar and Tic Oéri-
dog % mélg con il fr. 305 di EcaTEo citato a p. 97.

(**) E in molti altri, per es. nei fr. 82, 95, 135, ecc.
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di giustapposizione: nag' avzor fgyerar *Anciwy Pnredowy Eviavroy,
Awe xeAevoavtos, 61t xtelver tovg Bodvrew xai Zregdmew xai *Ag-

" yew nmaidag. wteiver 68 abrovs "Andiiwv Au peupdels St xveiver Zeds

*AoxAnmuoy Tov maida avtod xegavvde &v ITvddwe. avlery yag iduevos
vodc tedve@rag. Nel fr. 105 essi contribuiscono, insieme all’alter-
narsi di imperfetti narrativi, di aoristi e di presenti storici e al-
Piperbato, insolito in Ferecide, a dare una certa vivacitd alla
narrazione: &dve 1t [Tooetddvi... 6 Iellag, »al mgoeine ndor mwageivar*
oi 8¢ foav of te GAlor moAtrar xal 6 “Ijowy. Ervye yag deotgebwy Eyyis
700 'Avadpov morauod, dodufalos 8¢ diuéPawve vov moraudv, Swafag
88 Tov uév efiov dmodeitar méda, Tov 68 Goioregdy émlajderar. ibwv
8¢ 6 IHeilag ovuPdiler vo pavreiov, xal tove uév fovyace, i 8¢
doregalar petameppducvos adtdy, fjoevo Sti motoln el avrov yemodeln
om0 10D T@Y TolTdy Gmodaveiv....

Se consideriamo ora nel suo complesso la prosa dei logografi
possiamo notare prima di tutto come essa riveli esigenze proprie,
diverse da quelle della poesia, sia che gli autori si propongano,
come Ecateo, la massima esattezza e obiettivitd, sia che mirino,
come Ferecide, a informare il lettore, presentandogli un reperto-
rio di fatti attinti da fonti libresche e pil esattamente dalle nar-
razioni mitologiche in versi.

Lo studio degli scarsi frammenti pervenuti ci permette di se-
guire il graduale arricchimento dei mezzi sintattici da Ecateo a
Ferecide, sia nell’adozione di forme diverse di paratassi — carat-
teristico il subentrare della contrapposizione alla semplice giu-
stapposizione — sia nell'nso sempre pilt frequente e vario della
subordinazione, sia infine nella graduale sostituzione delle forme
pilt semplici e primitive, come il collegamento mediante la itera-
zione di termini — che resta perd tipico di questa forma di prosa —
con altre pil libere e disinvolte. A questo arricchimento dei mezzi
sintattici non corrisponde necessariamente un maggior pregio ar-
tistico: la vivacitd della narrazione sembra essere dote precipua
degli Joni, che I'ottengono anche con mezzi tecnici elementari e
popolari, come la libertd nell'uso dei tempi, I'iperbato, il passag-
gio della forma diretta a quella indiretta. Non mancano, come
abbiamo visto, nei frammenti degli storici forme omeriche o co-
munque poetiche, accanto a quelle pil elementari e spontanee:

8.
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si tratta perd, pare, di mezzi che rimangono aggiunti, esteriori,
e non intaccano la fondamentale semplicitd della forma esposi-
tiva, che a poco a poco, per sviluppo interno, trova i mezzi per
adeguarsi alle necessitd della logica, e ancora alla fine del V se-
colo & ben lontana dal possedere la inesauribile libertd e varieta
di costrutti che caratterizza la poesia omerica.

k k%

Allo sviluppo della prosa greca dovette contribuire con fun-
zione determinante l'attivitd dei filosofi presocratici, che da vari
" punti di vista cosl attivamente parteciparono alla formazione del
mondo spirituale al quale ancora oggi apparteniamo. Alcuni fra
loro, pi\‘l lega-t.i alla tradizione, convinti di essere animati da una
ispirazione soprannaturale e investiti da un compito sacro, desi-
derosi insieme di rendere allettanti ai lettori per mezzo degli
ornamenti formali i precetti contenuti nella loro opera, composero
vasti poemi intorno all’origine delle cose naturali. Altri — e sono
quelli che qui ci interessano pid da vicino — abbandonarono il
verso per esprimere pii liberamente nella forma della lingua par-
lata le nuove sottigliezze della speculazione.

Il fatto stesso di preferire, nello scrivere di filosofia, la prosa
esente dalla costrizione del metro e dal tono pit solenne della
poesia, & segno di una nuova indipendenza del pensiero, dell’auto-
nomia consapevole che una forma di attivitd spirituale si riven-
dica. Ma insieme al pensiero filosofico anche la prosa era ai suoi
primordi: ad esprimere le varie gradazioni del pensiero era ne-
cessaria una complessitd di nessi sintattici, una capacitd di astra-
zione, quali ben conosciamo nella grande prosa dell’etd classica,
risultato meraviglioso dell’elaborazione precedente.

Purtroppo la perdita quasi assoluta delle opere dei Presocratici
ci impedisce di seguire le singole tappe di questa elaborazione:
credo perd che valga la pena, come e forse piu che per gli serittori di
storia, di esaminare i frammenti dei filosofi piti antichi, nel tentativo
di ricostruire almeno qualche momento essenziale della storia pilt
antica della prosa; ci saranno d’aiuto i dati che la storia pili ge-
nerale del pensiero pud offrire e i giudizi che gli antichi ci hanno
tramandato sullo stile dei singoli filosofi, in base a una sensibilita

L S R ¥ SRV PYY U 3 RV

piu diretta e una documentazione pitt completa delle nostre; come
filo conduttore seguiremo perd soprattutto la formazione e il
graduale -arricchimento delle possibilitd sintattiche' nell’opera dei
singoli scrittori e quindi, in quanto possibile, il contributo che
ciascuno di loro ha dato al costituirsi nelle varie localitd di focolai
determinati e riconoscibili di una forma di tradizione prosastica.
Una posizione a sé occupa Ferecide di Siro, il primo prosatore
greco secondo gli antichi (*°), caratteristica figura di scrittore-tau-
maturgo, vissuto intorno alla metd del VI secolo, autore di un’opera
mitologico-filosofica dal titolo “Emrduvyos 7} deoyovia 7 deoxpaoia,
della quale ci resta qualche frammento. L’opera rientra nella cor-
rente della poesia teogonica del VII-VI secolo, di cui sono per
noi maggiori documenti la T'eogonia di Esiodo e i frammenti della
poesia orfica, ma si distingue sia perché contiene qualche ele-
mento della cosmogonia filosofica in veste allegorica, sia per la
forma prosastica suggerita probabilmente anch’essa dall'influenza
della prosa filosofica di Anassimandro. Problema centrale della
interpretazione e classificazione della figura di Ferecide — ma &
problema insolubile ormai in forma definitiva a causa della scar-
sitd dei frammenti pervenutici della sua opera — & appunto quello
di riconoscere quanta parte fosse riservata nel suo scritto all’ele-
mento allegorico-speculativo in confronto a quello narrativo.
Nella forma, per quanto si pud dedurre dai pochi frammenti
di cui disponiamo (5°), prevale il tono narrativo popolareggiante
ionico; le spiegazioni etimologiche dei nomi propri — care del
resto ‘anche all’epica — danno al racconto un tono leggermente
didascalico. Cfr. per es. il fr. 1 Diels: Zag uéy xai Xodvoc foay dei xai
Xdovin+ Xovin 6¢ dvoua Syévero I, énedn) adrije Zag yijy yépas
ddoi. La concatenazione & ancora ottenuta con la ripetizione del
nome; ai mezzi elementari dell’ornamentazione poetica appartiene
Vallitterazione (éyévero I, énedn) adrije Zac yiy yépas bidol),
alla freschezza del racconto popolare richiama il mutamento di
tempo, per cui la semplice narrazione & in tempo secondario, al
fatto sensazionale & dato rilievo per mezzo del presente storico.

(#°) Cfr. Lex, Sup., 8. v., cit. in DieLs Die Fragmente der Vorsokratiker °,
p. 44; K. v. Frrrz, Realencykl., s. v.; SORMID-STARHLIN, 0p. c¢it., p. 725 83g.
(*) DieLs I, p. 47 sg.

CRRRE-TER .U,
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Proprie del racconto popolare sono pure l'insistenza sullo stesso
motivo e addirittura sugli stessi vocaboli, la spiegazione dei par-
ticolari aggiunti al concetto generale enunciato, la ripresa rias-
suntiva alla fine del periodo: fr. 2 Diels: adr@dt mowotor Ta oixia
morld te nal ueydla. émei O0¢ vatra Efevélecav mdvra xal yofuara
xal depdmovrag xai Pepamaivas »ai vdAda doa det ndvra, énei 61 ndvra
évotua ylyveroaw, tov ydpov mowedow. La struttura sintattica &
piuttosto elementare, come del resto il perisiero: fra le forme
subordinanti prevalgono é&mel, énmei 8¢, émeidrj, nessi temporali-
causali, che ben si prestano a collegare le parti di una narrazione;
essi sono seguiti dal presente storico o dall'imperfetto o dall’aori-

sto, con la stessa libertd che nell'uso di questi tempi si nota nelle.

frasi principali. La forma diretta a un certo punto (sempre nel
fr. 2 Diels) interrompe la narrazione, dandole vivacitd; ad essa
segue un verbum dicendi, con la relativa frase oggettiva, per espri-
mere la conseguenza di comune interesse derivata dal fatto nar-
rato: < fovAduevos > yag céo Tods yduovs elvar TovTwe O TLUD.
o0 0 por yaigé e xal odwodh. Taitd @acw dvaxalvmriole mEdTOY
yevéodar. La struttura sintattica & forse un po’ pili complessa
nella prosa di Ferecide che non, per esempio, in quella di Ecateo
(fr. 5: #vda Zede 8xBdAder Dedv Srav vic éEvfolomu), probabilmente
perché le teogonie poetiche, che di questo scrittore dovettero co-
stituire la fonte, gli offrirono anche un modello sintattico; il tono
generale del racconto resta perd espositivo e non richiede piu
della solita giustapposizione con ¢ e della ripetizione dei voca-
boli per legare le proposizioni successive (cfr. il fr. 5 Diels in parte
gid citato: xelwns 8¢ Tiic uolpas Evepdév éotwv 1j Tagragln poiga® @u-
Adocovar 8 avtiy Svyarépes Bogéov "Apmviai te xai Odella: évda
Zevs énfaller decrv Srav Tic EEvfolont).

Nell'insieme insomma dal punto di vista stilistico la prosa di
Ferecide non si stacca sostanzialmente dalla poesia narrativa dalla
quale attinge I'argomento. L’interesse speculativo dell’autore, che
si manifesta nell’attribuzione di un significato allegorico a qual-
cuna delle leggende narrate (v. la rappresentazione della Terra

e di Oceano sul mantello offerto da Zeus a Ctonie) e del valore.

di airior ad una di esse (radrd paow dvaxelvmrigie modToV Ye-
véoar* 8x tovrov 8¢ 0 vduog éyévero wai Peoior xal dvdgdmoloiy)
formalmente — ed & gid molto — determina l'abbandono della
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forma poetica, il cui colorito caratteristico rimane perd sia nella
freschezza di alcuni spunti narrativi, sia nei mezzi espressivi ai
quali Ferecide ricorre a preferenza (5!).

K ok %

Delle opere dei primi filosofi ionici — Talete, Anassimandro,
Anassimene — la tradizione non ha conservato praticamente quasi
nulla: solo da testimonianze indirette conosciamo le linee fon-
damentali del loro pensiero. Hssi furono tutti, oltre-che filosofi,
scienziati animati da un vivo interesse per l'esperimento e per
la tecnica, ai quali (52) recarono importanti contributi, traendone
a loro volta ispirazioni essenziali per le loro teorie cosmologiche.

Non si possono ignorare, come ha ben detitosi ndolfo, i con-
tatti che la prima civiltd ionica dovette a.vwampo scien-
tifico sia con quella egiziana, sia con l'oriente mesopotamico e
iranico; in tale loro posizione i pensatori milesi si trovarono estra- -
nei alla tradizione poetico-mitologica della loro patria e interes-
sati piuttosto alla realta concreta. Se su questa base & lecito co-
struire qualche supposizione relativa al loro stile di serittori, pro-
babilmente come i logografi loro conterranei e contemporanei essi
si dovettero servire di una lingua semplice e piana, animata forse
qua e la dal loro entusiasmo di ricercatori, ma sintatticamente
elementare e piu vicina alle forme dell'uso comune che non al
solenne formulario poetico. '

La breve proposizione che di Anassimandro & riferita nel
Diels ricorda appunto la lingua degli scrittori di storia nella
brevitd delle frasi, nella semplicith dei costrutti giustapposti,
legati da 0¢, ydo e xai, nella successione dei vocaboli corrispon-
dente all’ordine in cui naturalmente essi si sono presentati
alla mente dell’autore, nella adozione di formule che nella loro
concretezza richismano la lingua comune (xata 70 ypedw; &t
dovar Olumy ; wora Ty Tob yedvov 7rdfw), nel cambiamento di
costruzione che denota un certo impaccio (3 d&v 8¢ 9} yéveals

(51) Subito dopo Ferecide, nel gruppo degli autori di prosa cosmologica
e gnomicsa, il Diels pone Acusilao, del quale si & trattato qui insieme ai
logografi.

(%8) V. ZeLLer-MonDOLFO, La filosofia dei Greci, Firenze, 1938, p. 38.
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&atu... xai Tty glopav & Tadra yivecdar), nelle ripetizioni che a
noi appaiono ingenue di alcuni vocaboli e temi (7§ yéveos....
piveodar ; Siddvar Slwmy.... Tijc @dixlag) : Avafinavdgos.... Goymp....
elpnne Taw SvTwy 10 Emewor.... €€ v 8¢ 1) yévesic éoti Toig odot, xal
iy @fogay eic Tadra yiveolar xara to yped * diddvar yap avra dixyy
xal tiow @Aljlows Tijs adixlas wavd Ty Tob ypdvov TdEwy.

Una frase di Anassimene, riportata da Aezio (°3) per dimo-
strare come I'antico filosofo non facesse distinzione fra mvedua ed
drje, & prova dello spirito di osservazione che con arcaica ingenuita
accomuna l'esperienza interna dell'uomo con quella del mondo
esterno, per trarne conclusioni relative a quest’ultimo: oloy %
oy, enot, 1 fuetépa dno odza ovyxgavet fjuds, xai 8lov Tov xdouov
mvedpa xai dne mepiéyer. Qui la costruzione di forma chiasmatica
& forse piu serrata che non in Anassimandro, ma da cosi breve te-
stimonianza non & possibile trarre conclusioni valide; quello che
si pud notare ed & comune ad entrambi questi scrittori ionici, &
il tono pilt espositivo che didascalico con il quale essi, a differenza
per esempio di Ferecide, sembrano pianamente informare i let-
tori dei fatti che l'esperienza e la meditazione li hanno portati a
constatare; gli scienziati ionici pil antichi insomma, siano geo-
grafi o fisici, si appagano di riconoscere gli elementi costitutivi

di una realtd che si svolge dinnanzi ai loro occhi e ne fissano i~

procedimenti nella loro semplice prosa eminentemente descrittiva.

Mentre a Mileto fioriva la scuola di Talete e dei suoi seguaci,
Pitagora, un ionico di Samo, si staccava, per ragioni a noi in
parte ignote, dalla madre patria e fondava a Crotone, nella Ma-
gna Grecia, un centro di cultura di primaria importanza, dotato
di caratteri suoi chiaramente individuati e individuabili (54).

Personalmente, come sappiamo da esplicite testimonianze anti-
che, Pitagora non scrisse nulla (%); le opere che la tradizione po-
steriore gli attribuiva appartengono in realtd all’epoca del neopi-

(%) Citato dal Di=ss, I, p. 95.

(%) Cfr. Pr.. Rep., X, 600b; A. DEvaTTE, Essai sur la politique pyta-
goricienne, Lidge-Paris, 1922: per le fonti dirette e indirette e l’esposizione
particolareggiata delle dottrine pitagoriche, v. ZELLER-MONDOLFO, op. cif.,
p. 288 sg.

(%) Ibid., p. 303 e note relative.
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tagorismo e del neoplatonismo. Ma & importante notare qui come
alla sua scuola e alla sua dottrina egli abbia dato un’impronta
di netta opposizione alla cultura ionica, alla cui tradizione tut-
tavia apparteneva per nascita e formazione; i suoi discepoli non
si accontentarono di adottare la forma prosastica; la simpatia per
il dorismo, evidente del resto nell’ordinamento politico dei pita-
gorici e nella severita, ignota agli Joni, dei loro precetti morali,
determind I'uso nelle loro opere di “un dialetto misto, in preva-
lenza dorico, che ebbe a lungo fortuna nella cerchia pitagorica.
Testimonianza pit antica di tale dialetto sono i frammenti di
Filolao e Archita sui quali ritorneremo; per quanto riguarda
Pitagora, dobbiamo accontentarci di ricordare la notizia risalente
a Porfirio (56) e riferita da Giamblico (*7), secondo la quale egli
stesso chiese ai suoi discepoli di usare pure in campo scientifico
la lingua loro familiare, poiché ammirava il dorico come il pil
antico e il pill melodioso dei dialetti greci.

Gia da tempo la critica ha abbattuto le rigide distinzioni che
si solevano artificiosamente costruire fra mondo dorico e mondo
ionico (*8): non solo i pilt grandi iniziatori della cultura della
Magna Grecia, Pitagora e Senofane, provengono dalla Jonia, ma
gli stessi scrittori italici come Parmenide ed Empedocle continuano
ad usare il dialetto ionico come lingua della poesia e, per quanto
ne possiamo giudicare dato lo stato della tradizione manoscritta,
elementi ionici non mancavano neppure nella prosa di colorito
dorico dei filosofi pitagorici; i punti di contatto fra Pitagora e
Eraclito, Eraclito e gli Eleati sono evidenti e ben noti; gli stessi
pitagorici, perseguitati nella madre patria, trovarono pit tardi ri-
fugio nelle cittdh della Grecia continentale e vi diffusero le loro
dottrine.

Non & dunque inopportuno seguire, nella rassegna dei piu
antichi prosatori-filosofi 1'autorevole esempio del Diels e adot-
tare il ‘criterio’ cronologico, anche se esso ci costringera a tra-
scorrere pitt volte dall’'una all’altra regione della Grecia. Le carat-
teristiche proprie dei singoli centri di cultura ci appariranno in

() Vita Pyt., 53. i

(57) Vita Pyt., 241-243; dell'autenticitd della notizia dubita lo ZELLER,
14, 266, 1.

(%) V. ZELLER-MONDOLFO, 0Op. cil., P. 3 82g.
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‘Dobbiamo ora per l'appunto. ritornare al mondo ionico,. per

trattare di una delle personalitd maggiori della Grecia presoera-‘

. tica, quella del filosofo che forse ha segnato il proprio stile ‘di
serittore della pii profonda e tipica impronta personale, Eraclito
di Efeso. Con la sua visione della realtd Eraclito segna una svolta
fondamentale nella storia del pensiero greco (*%); gia gli antichi
lo rappresentavano come un pensatore solitario e monumentale,
sdegnoso dei metodi di ricerca dei suoi contemporanei (%), oscuro
nell’espressione del suo pensiero, che resta incomprensibile finché
un iniziato non abbia introdotto ad esso, ma una volta compreso
si illumina ai nostri occhi di uno splendore solare (61). Sappiamo
che nella sua concezione del Adyos egli abbraccid in sintesi uni-
taria problemi diversi, fondendo insieme la sfera ontologica, quella
logica e quella linguistica (°2). 11 Adyoc & infatti per lui, oltre che
la parola che esprime, il senso stesso delle cose, & la dottrina _del
filosofo e insieme la realtd nel suo svolgimento effettivo: da qui
il particolare valore della lingua, nella quale il nome & indissolu-
bilmente legato alla natura stessa della cosa (53).

La lingua di Eraclito & stata espressamente studiata dallo
Snell (%), che mette in rilievo il valore per cosi dire « vitalistico »

(**) Cfr. ZELLER-MONDOLFO, op. cit., p. 23 sg.

(®) V. il fr. 40 Diers sulla vanita dells nolvpadén di Esiodo, Pitagora,
Senofane, Ecateo e il 57 ib.

(*!) Cfr. I'epigramma dell’Antol. Palat., IX, 540: My raydc ‘Hpaxlelrov
én’ Supalddy eilee ffiov | Todgeaiov * pudAa tor SoParog, drpamitds. | dogvy
xal oxdrog éatlv dAdumerov® iy 0 oe udorng ] eloaydyy @avepod Aaumgdreg’
fjedlov; anche CL. AL., Strom., VI, 27 citato in Dmers dice che Eraclito
ha derubato Orfeo, perché ama esprimersi nella lingua dei misteri.

(*?) Cfr. E. Pact, La concezione mitologico-filosofica del logos in Eraclito,
«Acme», 1949, p. 176 sg.; W. Kranz, Der Logos Heraclits und der des
Johannes, « Rh. M.», 1949, p. 81 sg.

(*) A Eraclito si rifaranno pilt tardi appunto i grammatici della scuola
che afferma I'origine naturale della lingua: cfr. C. MazzantiNi, Eraclito,
Torino, 1945, p. 35 sg.

(%) B. SveLL, Die Sprache Heraklits, « Hermes », LX1, 1926, p. 353 sgg.;
in un lavoro precedente il Bodrero (E. BobprEro, Eraclito di Efeso, 1910,

iy '-dell’espressmn“ del 7,ﬁlosofo. Eraclito ‘Hon soltanto - osserva ed
- . .espone. quanto ‘8 svolge nel mondo, ma, direttamente lo vive in

modo ‘quasi ﬁsxco ie la sua hngua espnme tale sua diretta partecl-
pazione, per es. nel fr. 126 Diels: 7a wvxga DboeTau, Peguov yiye-
Tat, Syeov adalverdr, xogpaléov vorileran. Formalmente, possiamo
aggiuxigere, cid & ottenuto in questi frammenti con I'uso dei verbi
al medio; gia da questo primo esempio & chiaro come il tono di
Eraclito si stacchi radicalmente da quello descrittivo dei fisici
ionici precedenti.

Altri critici (%) hanno messo in rilievo il carattere oracolare dello
stile eracliteo, il tono solenne e monumentale della sua lingua,
che «& ormai metafisica », essendo il logos « non puro concetto,
ma realth suprema, trascendenza non di norma, ma di un Pen-
sante che tutto conosce e governa ». Ma ai fini della nostra trat-
tazione interessa al solito vedere come Eraclito sia giunto a tali
risultati, quali siano i mezzi tecnici ai quali & ricorso per espri-
mere il suo pensiero, arricchendone la prosa e insegnandoli even-
tualmente ai posteri.

Gia gli antichi lo classificavano « poetico» (%) e i moderni
hanno messo in rilievo tanto il suo uso di termini lontani dalla
lingua parlata, attinti in parte alla tradizione dell’epica (¢7), quanto
il tono insieme rivelativo e imperativo che la sua esposizione
assume.

Quale fosse l'ideale stilistico di Eraclito appare indiretta-
mente dal frammento nel quale egli parla della Sibilla (92): Xi-
Pvida 68 pavouéverr orduart .ayélacta xai dralidmiora xai duv-
olota @leyyousvn, yiriwy étdy EEuwveirar it povi b Tov dedy;
nella sua sdegnosa susterita egli definiva chiacchiere vane quelle
dei poeti e dei narratori e attraverso una forma tutta animata
dall'interno, ma libera da ogni lenocinio esteriore, si studiava di
esprimere adeguatamente la pienezza e la profonditd dell’essere.
A cid non gli poteva naturalmente servire la prosa fresca ed in-
genua, tipicamente espositiva, dei narratori ionici suoi contem-

p. 56) aveva rilevato come lo studio della lingua di Eraclito sia indispen-
sabile alla comprensione del suo sistema filosofico.

(®*) BODRERO, op. cil.,, p. 53 8g.; MAZZANTINI, op. cif., p. 142,

(%) Cfr. Lex. Sup., 8. v.: &ygaye nolld mourixdg.

(%) Per es. xapparéos, vorilw, dégouar, cfr. SNELL cit., p. 354.




Quando il verbo & espresso notiamo spesso la giustapposi-
~ zione del passato, presente, futuro a indicare non il tempo, ma
" la continuitd dell’azione: fr. 30 xdouov Tdvde Tov adrov dmdvrwv
ofite Tic Jedv olre dvdpdmwy Enoinoev. AN Ty sl xal Eorw xai

. &otar nvg Gellwov anvduevor uérpa xal dmoofewviucvor uérga. Allo
stesso modo gli aggettivi derivati da temi e con valore verbale,
come dvélmiotov, avefegevvnrov, dmogov nel fr. 18 citato, quasi cri-
stallizzano il valore del verbo, allo stesso modo degli aoristi gno-
mici, anch’essi abbastanza frequenti: v. per es. il fr. 79 dwjp wj-
mog Tjxovoé mpos Satuovos Sxwomeg maic moos Avdodg.

Tipica del pensiero e dell’espressione di Eraclito & I'antitesi (73)
essa non & semplicemente sottolineata dalle particelle uéy.... 64,
come normalmente avviene presso gli serittori pil tardi, ma pix
spesso & messa in rilievo con mezzi vari quali la ripetizione dello
stesso verbo composto con preposizioni diverse, che talvolta sem-
bra rafforzata da allitterazioni o rime volute (fr. 34 pdric adroioe
pagTuget magedvrag dneivar; 91 oxidvnor xal ndAw cvvdyer, xai mod-
oeoL xai dmewor) o la disposizione dei vocaboli (76 : (7t mip Tov
yiic Ddvarov xal drjo Lije Tov mgog Pdvaroy Hwe Lijt Tov dépog Hd-
varoy, yij tov ¥daros fr. 104 citato ecc.).

Qualche volta, quando il pensiero che I’autore vuole esprimere
é pitt nuovo e originale, la contrapposizione di verbi o nomi di
significato contrastante serve ad indicare uno stato o una es-
senza che va al di 13 del significato delle parole, e da esse piu che
indicato & evocato: 49a motauols Toic adrois ufalvoudy Te xal ovx
éuPaivopey, eluév e xal ovx eluev. 67 6 Seds sjuéon edpodvy, yei-
par Hégog, méAepos eiprvn, xdgos Auuds, GAAowoitar 88 Bxwomeg <mip >
oxdray ovpuiyii Svduacw, cvoudlerar xad’ fdoviy éxdotov (M),

Nell'interno delle singole proposizioni Eraclito trova ritmi
espressivi particolari, approfittando ai suoi fini della estrema li-
bertd nella disposizione dei vocaboli propria della lingua greca
fin dai tempi di Omero: la convinzione della novitd ed esattezza
del suo pensiero, che rafforza il suo senso della personalitd, (fr. 101:

(") Cfr. E. NorpEN, Die antike Kunstprosa, Berlino, 1915, p. 19 sg.

(") La giustapposizione di sostantivi di significato contrario per indi-
care il tutto che essi comprendono, che in Eraclito ha un preciso valore
filosofico, avrad poi una lunga tradizione retorica e scaderd a modo di dire
del quale troviamo infiniti esempi.

E6ulnaduny Zuewvrdv: da notare il verbo poetico) e il suo di-
sprezzo per gli eruditi privi di senno (fr. 40: IToAvuadiny vdov Eyewv
ob diddoxer “Holodov yap Qv é8ldae xai ITvdaydomy adric te Eevo-
@dved te xal "Exataiov) gli suggerisce espressioni particolarmente
intense, ottenute, oltre che con la prolessi, con la coordinazione
per asindeto di termini disposti in gradazione: fr. 55: dowy dyic
duon uddnow, todra dyw mpotiuéw. Spesso la frase sembra innal-
zarsi fino a un culmine di intensita espressiva, per poi allentarsi in
una spiegazione piu pacata, nella quale la disposizione chiasma-
tica o lo zeugma o l'asindeto fortemente sintetici lasciano il po-
sto ai parallelismi, alle antitesi, ai polisindeti: fr. 53 mdieuoc
wivroy uev marijp éoti, mdviwy 8¢ PBacileds, xal todc uév deovs
&eike, tovg 0¢ aviodmove (104, 30, 27, ecc.). Le parole pil si-
gnificative sono isolate dal resto del periodo e messe in rilievo al
principio e in fine della frase oppure contrapposte fra loro: fr. 104:
Tic yag adT@dy vdog 7} @oiy; Srjuwy dodoioe meldovrar xal Sida-
oxdiwe yoelwvrar 6ullwe odx eidores Sre oi moldloi maxol,
SAiyor 6& dyadoi; fr. 41: & 0 copdy, énioracdar yvduny, 6téy
EnvBéovnoe mdvra dia mdvrwy. La giustapposizione di termini con-
trastanti, detta pih tardi d&vuogor (éx mdvraww & xai €& évoc mdvra
fr. 10); #nnrae avélmorov 18 ece.) lallitterazione (xexdonvrar Sxw-
oneg xripvea 29) il chiasmo (62 addvaror Pvyrol, vyrol addraror,
Ladvres tov éxelvwy ddvarov, Tov 62 Exelvwrv Plov tedvedres) sono i
mezzi lessicali, fonici, sintattici dei quali Eraclito fa uso per sod-
disfare all'unico fine di trovare espressione adeguata alla quasi
drammatica intensitd del suo pensiero.

Spesso particolari insistenze su una parola o su un suono con-
tribuiscono, sempre insieme alla disposizione dei vocaboli, a dar
rilievo al concetto dell’autore: ecco il fr. 1, in parte gia citato
ad altro scopo: 7o5 8¢ Adyov Todd’ dvros del d&dveror yivovrau
dvipwmor zali medodev 7 droboar xai drovoavrves 0. mEedDTOV.
ywouévwy yap mdvrwy xara TOov Adyov Tdvde dmeigoioiv
doixaot metpwpuevor xal éméwv xai Epywv Towdtow oxoiwy Eyw
Supyeduar xara @iow diapéwy Exactov xal pedlwy Sxws Exer. Tods
0¢ dlAovs avdpdmove Aavddver dxdoa Eyegdévrec mowobor Exw-
oneg oxdoa ebdovre; émidavddvovor ed il fr. 80: eibévar 6é
x07 TOv moAeuov édvra Lvvdy, nai Slxmy Epuv xal ywlueva mdvra
war’ Egiv xai ypedv. Nelle descrizioni del processo del dive-



nire, dove l'espressione & naturalmente meno sintetica che al-

trove, possiamo notare, nella forma come nel pensiero, una specie
di procedimento ciclico: cfr. il fr. 36 gid citato: pvyiior Sdvaroc
f0wp yevéodar, ddare 8¢ ddvavog yiy yevéodau, éx yijs ¢ Bowg yi-
verat, 8§ Bdatog Oé wuy).

Primo — per quanto ne sappiamo - fra i filosofi greci, Era-
clito (%) ricorre ad immagini per rappresentare i fenomeni: que-
ste immagini non sono sempre le stesse e.rivelano da-una parte
la viva potenza fantastica dell’autore, dall’altra la sua caratte-
ristica capacitad. di attingere da fonti diverse senza legarsi ad al-
cuna, ma, imprimendo in ogni singola parola che usa il segno della
sua individualithd. Abbiamo visto come talora la vita gli appaia
simile & un fiume (fr. 49¢ cit.), come il processo del divenire si
spieghi quale guerra dei contrari (fr. 80 cit. e 53); sono stati no-
tati gli elementi () che Eraclito deriva dalla tradizione popo-
lare (*7), da Omero (%), dalla sapienza antica (), come non man-
chino nella sua opera immagini crude ed energiche (fr. 5: xadai-
oovraw 6" GAlwv aluate wawduevor olov el T mnAdy Eufac mmAd
dnovifoiro, fr. 29 cit. ecc.), paragoni e metafore suggeriti dalla vita
quotidiana e dal lavoro manuale (%¢). Con I'influenza della lingua
parlata si spiegano il carattere esclusivamente ionico della sua
lingua e alcuni giri sintattici e lessicali addirittura piuttosto vol-
gari, per i quali egli & stato definito anticipatore in certo modo
del zwwizoc Tpdmog (81).

Se vogliamo ora definire la personalitd stilistica di Eraclito
anche in confronto a quelle dei suoi predecessori, in modo da fis-
sare la sua posizione nell'ambito della storia della prosa greca,
vediamo subito come nessuno degli elementi raccolti, per quanto
valido in sé, possa servire di base & una visione.d’insieme, anzi
come ognuno di essi non escluda affatto il suo opposto. Qualche

(*) Cfr. ScEMID-STAEHIIN cit., p. 750,

(®) Ibdd.. p. 752, nn. 2 e 3.

(*?) Come il proverbio del fr. 34: afbveror dxodoarres Hwpoiow dolnagt*
(pa‘ug avroiow /IGQTUQEL nagsém'ag dreivat.

(%) Oltre i termini per i quali v. p. 113, n. 67, v. il fr. 56.

(*®) V. la sentenza di BiaNTE nel fr. 104 cit.

() Fr. 10, 22, 56, 90, 67a.

(5!) Scumip-STaEHLIN, loc. cit.

cosa di analogo del resto — ma non entreremo in questioni parti-
colari — avviene per la personalitd di Eraclito come pensatore:
si & detto che egli deriva da Pitagora, in quanto proclama di seri-
vere ispirato da un dio; ma tale dio non & Apollo, & il logos uni-
versale che il filosofo stesso ha scoperto attraverso la sua libera
osservazione del vero. Con Senofane Eraclito ha in comune la
critica aspra della tradizione, lo scetticismo rispetto all’apparenza
sensibile; nel disprezzo per il volgo ricorda Teognide, nel vivace
senso della sua individualitd Archiloco; ma contro tutti i maestri
tradizionali della Grecia, da Omero ad Esiodo, ad Archiloco, giu
gitt fino ai suoi contemporanei Pitagora, Senofane, Ecateo, egli
ha parole aspre, talora violente di disprezzo, come contro gli
usi della religione vigente e i valori fondamentali della vita co-
mune (#2). Cosi per quanto concerne lo stile egli accoglie elementi
singoli dalle fonti piu disparate, da Omero e dalla lingua popolare,
dalle sentenze degli oracoli e dai ragionamenti dei filosofi, ma
tutti 1i fonde in una unitd indissolubile, in cui I'afflato poetico non
deriva da mezzi esteriori, ma dall’intrinseca solenne potenza del
pensiero; il colorito popolare o talvolta addirittura volgare non
nasce da trascuratezza o povertd d’espressione, ma & mezzo per
manifestare il concetto con maggiore energia e immediatezza;
I'aforisma — che deriva dalla tradizione degli oracoli ma non &
pil limitato al precetto morale di intento didascalico — esprime
in sintesi efficace il risultato della meditazione dell’autore sulla
realtd universale ed umana (83).

Nello stile di Eraclito il Dornseiff (8¢) riconosce un tono asia-
tico, pomposo, che secondo lo Schmid-Stiblin richiama i profeti
dell’Antico Testamento. Nell'ambito della letteratura greca si sono
citati come termini di paragone Pindaro e quello che dovette
essere il « verbo » pitagorico, ma mentre I'intima solennitd viene
a questi autori-da un’ispirazione di carattere religioso, lo stile di

(%) Cfr. i fr. 40, 42, 56, 57, 128, 129, 14, 15, ecc.

(83} Gli antichi a cominciare dal IV secolo lo accusarono di oscuritd
appunto perché i caratteri sintetici della lingus di Eraclito, la scarsitd
dei verbi, la ellissi di congiunzioni, i riferimenti dubbi di aggettivi e avver-
bi, in generale la concisione quasi sdegnosa contrastavano con il loro ideale
di una lingua filosofica analiticamente chiara.

(*) Cfr. F. DornskIrF, Pindars Stil, Berlin, 1921, pp. 15, 52.
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Eraclito non perde mai la severita misurata propria del filosofo.
Forse, se questi richiami non fossero sempre un po’ vaghi e in
fondo arbitrari, gli aforismi nei quali Eraclito racchiude la sua
concezione del vero si potrebbero confrontare, passando ad epoca
e ambiente del tutto diversi, con lo stile lapidario e robustamente
sintetico di qualche « degnitd » vichiana.

Ma & ormai tempo di concludere la nostra analisi, mettendo in
rilievo i caratteri dello stile eracliteo che potevano avere maggiore
importanza per lo svolgimento ulteriore della prosa greca. Ab-
biamo parlato (v. p. 116) di un valore evocativo che alcune defini-
zioni del filosofo sembrano assumere: come nelle contrapposizioni
del divenire egli riconosce 1’essere, come al di 14 delle apparenze
sensibili egli cerca quello che &, cosl le immagini particolari alle
quali egli ricorre si riferiscono a quanto & universale ed eterno,
vogliono evocare l'essenza (cfr. specialmente nel fr. 67 cit. la
definizione del divino). Si pud dunque parlare per lo stile di Era-
clito di un vero e proprio valore simbolico (%) ? In realtd ogni pa-
rola della nostra lingua & in fondo un simbolo, un segno evocatore
di un oggetto, di un pensiero, di un sentimento; ma quando par-
liamo di simbolismo, intendiamo la voluta e consapevole costruzione
di uno scrittore, che medita sulla sua immagine, ne cesella i par-
ticolari. concentra su di essa quasi piu che sul concetto simboleg-
giato la sua attenzione e cura di scrittore. Nulla di simile in Era-
clito, che & scrittore e pensatore arcaico, ben lungi dai preziosismi
di un'etd raffinata, simbolista forse a suo modo, in quanto cid
che egli evoca con la parola & al di 13 dell’immagine sensibile, ed
egli cerca mezzi sempre pill adeguati ad esprimere quel vero che
non puo essere compiutamente risolto in immagine. Ma sempre
e solo sul vero egli concentra la sua attenzione severa, mai sulla
parola o sull'immagine che in se stesse non avrebbero per lui
valore alcuno. :

Qualche cosa di simile si pud ripetere a proposito dei cosid-
detti mezzi retorici: abbiamo notato nello stile di Eraclito modi
espressivi che verranno piui tardi classificati come figure, antitesi,
zeugmi, prolessi, oxymoron: ma l'uso delle figure retoriche pre-
suppone una visione analitica della lingua, che ancora non esi-

{*) 11 problema & accennato da F. DORNSEIFF, op. cif., p. 69.

ste nel filosofo di Efeso. A proposito dello stile di Eraclito, il
Reinhardt (3) osserva che la tensione e l'intensitd che lo scrit-
tore riesce a ottenere derivano in non piccola misura dal fatto
che i membri della frase operano nel suo testo come forze molto
pitt indipendenti ed energiche di quanto non sia possibile nella
lingua pit tarda, retoricamente raffinata: « per comprendere il
suo modo di costruire il periodo, occorre sentire nel soggetto
lantitesi del predicato, nell’attributo quella del verbo». Allar-
gando il suo concetto direi che nella lingua eraclitea quelli che
saranno pit tardi sentiti e interpretati come mezzi retorici sono
per cosl dire conngturati con I'arcaica unita di uno stile robusta-
mente sintetico, che crea per nativa potenza e con un graduale
approfondimento della parola i mezzi pili adeguati ad esprimere
il pathos quasi drammatico del pensiero: ma come nella filosofia
di Eraclito il logos & insieme essenza e parola, dottrina e realta
effettiva, cosi nella sua lingua le espressioni singole sono assolu-
tamente inscindibili dall’unitd dell’insieme, né si lasciano distin-
guere in categorie retoriche: all’analisi dei posteri egli offre un
materiale molto ricco, ma ancora arcaicamente indifferenziato.

A completare il quadro che ci siamo proposti di delineare,
dobbiamo considerare pitt da vicino gli scrittori della Magna Gre-
cia, al pilt antichi dei quali gia si & accennato a proposito di Pita-
gora, senza poterne perd esaminare alcun saggio, in mancanza di
testimonianze dirette. Non mancano fra loro personalitd di primo
piano, come Parmenide e, un poco piu tardo, Empedocle; le loro
opere sono perd scritte in poesia, ed escono dal campo specifico
del nostro studio, anche se ad esempio alcuni caratteri di Zenone
sono certamente anticipati nei versi del poema parmenideo. Gli
altri autori che qui prenderemo in considerazione, compresi tutti
nel primo volume della raccolta dei frammenti dei presocratici

(%) K. REINEARDT, Parmenides, Bonn, 1916, p. 217; in un altro punto
perd (p. 221) per confermare la sua tesi cronologica che vuole Eraclito
posteriore a Parmenide, il Reinhardt da una interpretazione tutta diversa
da questa nostra dello stile eracliteo, riconoscendo nel filosofo un uso con-
sapevole di giochi di parole, antitesi, figure gorgiane, quali mezzi di or-
namentazione retorica, che avvicinersbbero addirittura Eraclito alla so-
fistica.

9.



del Diels — Alcmeone, Zenone, Melisso, Filolao, Archita — pre-
sentano caratteri stilisticamente alquanto uniformi, e si possono
considerare in gruppo quali creatori e rappresentanti di una lin-
gua scientifica, che mira alla chiarezza, alla esattezza tecnica,
all’ utilith pratica; che non racconta o descrive con la vivacitd
dei narratori ionici, né rivela il vero universale con 1'austera so-
lennitd eraclitea, ma dimostra con dialettico rigore e precisione
scientifica le singole veritd, esposte in proposizioni semplici e
chiare, frutto di una speculazione rivolta a campi determinati.
Secondo il metodo che abbiamo seguito finora, cominciamo con
I'esaminare qualche frammento che ci aiuti a documentare con-
cretamente la posizione dei singoli scrittori.

Alcmeone di Crotone, medico e naturalista del VI secolo, forse
discepolo di Pitagora (%7), scrisse un’opera ITegi gWowos che & il
pii antico documento a mnoi noto di letteratura medica. Della
sua opera ci sono giunti pochi e brevi frammenti, nei quali pre-
vale il dialetto ionico (‘AAxuaiwv Koorwyujrne tdde Eieke suona
I'inizio), ma non manca qualche forma tipicamente .dorica, come.
&yovrt, sempre nel fr. 1. Benché lo stato incerto e frammentario
della tradizione impedisca giudizi sicuri, non credo sia il caso
di correggere, come fanno alcuni (88), i dorismi nel testo di Alemeo-
ne: con il dialetto misto, nel quale allo ionico di tipo piu letterario
si univa il dorico familiare all’autore, egli anticipa la forma lin-
guistica che, salvo mutamenti di proporzione nella misura delle
forme ioniche e doriche, restera tipica di alcuni secrittori dell Ttalia
meridionale. Gid vicina alla loro & del resto pure la forma sintat-
tica prevalente nei frammenti pervenuti di Alemeone, che pro-
cede con cautela e chiarezza nella dimostrazione che vuol dare;
nel fr. 10 Diels per es. il suo stile risulta cosi tipicamente ana-~"
litico ed esplicativo, con la frasetta causale e le due avversative
costruite parallelamente, introdotte da uév e 8¢, che chiariscono il
concetto espresso nella proposizione reggente: ddowmor yde gnot

() Cfr. la monografia di J. WaceTLER, De Alcmaeone crotoniata,
Lipsia, 1896 e inoltre E. BIGNONE, Empedocle, Torino, 1916, p. 68 sg.;
ScHMID-STAEHLIN, p. 766; i frammenti sono raceolti nel Diers, p. 214 sg.

(%®) Per es. il WACHTLER, op. cif., p. 26.

@y dAAwv Sdwapépeww Gt pdvov Evvinor, ta 6’ dlAa aioddverar uév,
0% Evvinar 64,

La figura di Zenone, il famoso difensore e diffusore delle dot-
trine eleatiche, ha una notevole importanza nella storia della
prosa greca: della sua opera ci & rimasto qualche frammento di
una certa estensione, che ci permette di studiare la particolare
struttura del suo periodo e piti in generale la natura del suo stile,
del tutto diverse da quelle degli scrittori che abbiamo considerato
fin qui.

Anstotele, che pure dal punto di vista dottrinale non nutre
troppa simpatia per Zenone (¥), lo definisce inventore della dia-
lettica, intesa come arte del discutere e del confutare (*°); la sua
posizione nella storia del pensiero esigeva appunto che egli tro-
vasse i mezzi adatti a sostenere contro ogni attacco la difesa po-
lemica delle dottrine eleatiche. Se Parmenide infatti, suo maestro
ed amico, aveva creato un originale sistema filosofico, Zenone,

" come & ben risaputo, trasforma il tipo della trattazione speculativa

in quello della discussione confutatoria (*'), che cerca ed espone
in modo che risultino definitivamente convincenti gli argomenti
a favore delle singole teorie esposte. Gid Parmenide nelle parti
filosofiche del suo poema, quelle nelle quali & pii libero sia dagli
schemi dell’epica, sia dal suo caratteristico tono ispirato e apo-
calittico, aveva usato uno schema di ragionamento tipicamente
dimostrativo: v. per es. il fr. 8, v. 34 sgg.: radror &’ doti voelv Te
xai ofvexev &ove vonua. | o ydp dvev Tod Edvrog, & i mepariopé-
vov éotly, | eSorfoeic T0 voet® obdév yag <4 > Forww 4 Eorew | dAdo
mageé Tob éuvrog.... (). Zenone, che come il maestro scrive in
dialetto ionico, adotta la forma prosastica e assume, invece del

(8?) Cfr. per es. il giudizio aristotelico citato da G. CALOGERO, Smdi
sull’ Eleatismo, Roma, 1932, p. 92.

(%) Cfr. Diog., IX, 25 sg.: gnot & *Agiororéhnc edperip adrdr pevéodar
Stakextixig, donep *Eumedoxdéa grropueiic; G. CALOGERO, Studi sull’ Eleatismo,
cit., pp. 87 sg., 1565. '

(**) Cfr. CaLOGERO, op. cit., p. 87.

(*2) Cfr. anche 8, 22 sg., 53 sg. ecc.; in Parmenide, sia questa la forrha
del suo pensiero o anche influsso della poesia, ¢’® un tono didascalico che
Zenone abbandonera del tutto per il puro ragionamento.



compito di scoprire ed enunciare la verita, quello di dimostrarla.
Nella sua prosa manca ogni immagine e prevale un tipo di espres-
sione astratta. La lingua non &, come quella di Eraclito, mezzo
per evocare un vero che in sé non pud essere definito; ne spiega
piuttosto le proprietd singole attraverso una serie di passaggi
razionali, che mirano soprattutto alla chiarezza e alla precisione
e non lasciano nulla di intuitivo o di indimostrato. La sintassi
si fa pil complessa, tanto nel senso che le forme usate sono pil

numerose e piu varie che non presso gli scrittori ionici, quanto |

soprattutto perché ad ognuna di esse & assegnata una funzione
specifica: si considerino ad esempio nel fr. 1 Diels la precisione
con la quale sono distinti il periodo ipotetico con l'ottativo da
quello con 1’indicativo, 1’ infinito aoristo (@wa& ve eineiv) da quello
presente (xai del Aéyew); la ordinata successione dei membri del
ragionamento, nel quale le singole tesi sono esposte nelle frasi
principali, distinte I'una dall’altra con particelle particolari a se-
conda della loro importanza, della sicurezza con la quale possono
venire enunciate, dei rapporti dai quali & determinata la loro suc-
cessione (090" dv eln.... dvdyxny é&xacvov... xai megl Tol moovyov-
705.... Buotov 07 ecc.); le dimostrazioni, introdotte per lo piu da
xai ydg, seguono specificate con cura mediante contrapposizioni e
nella misura delle conseguenze che ne derivano: (utxga uév daove
un Exew péyedoc, peydia 8¢ dote dmewa sivar): el ur Eyor pubyedog
70 &v, 0%d’ dv &in. el 0é Eorw, avdyxn Exactov uéyedds T Egew xai
Tdyos xai anéyew adrod To &regov ano Tob Erdpov. xai mepl TOD TMEOY-
yovrog 6 adrds Adyos. mai yag éxevo Efel uéyedos xai mpoéber adrod
Tt Guotov 1) Tobro Gnaf te einciv xai Gel Aéyew: 0y yap adrod Tolod-
Tov Eoyarov Eorar ofre Eregov mpos Evegov ovx Eorau. oftws &l moAAd
éoTwy, avdyxn adte wuxpd Te elvar xal peydla - pixge yev dote un
Eyew péyedog, peydla 0¢ dore dmepa elva.

Anche vocaboli singoli sono usati con un significato partico-
lare, diverso da quello che hanno pil spesso sia nella lingua della
poesia, sia in quella dei prosatori ionieci; privati del loro valore
evocativo, della loro concretezza di immagini, ne acquistano cioe
invece uno pill tecnico e preciso, quasi valido di per se stesso:
dvdyxn ad esempio, che ancora in Erodoto, nei lirici, nei tragici,
nello stesso Parmenide, pud essere personificato a indicare il fato
oppure significa « costrizione », « violenza » o simili, in Senofane &

usato — seguito dall'infinito — (°*) come una formula fissa, per in-
trodurre la conclusione del ragionamento, corrispondendo press’a
poco all’italiano « necessariamente »; l'aggettivo dmeior, che dal

“filosofo Anassimandro era stato sostantivato per esprimere con

.

valore pregnante l'indistinto materiale che & origine di tutte le
cose, in Senofane ha un valore quasi matematico, sullo stesso
piano delle determinazioni di quantitd moldd, mlelova, éAdrrova
(da notare l'uso dei comparativi, a specificare l'esattezza della
misura): fr. 3 Diels: & molld édotw, dvdyxn vocaira elvar doa
éoti nal ofte mAelova adrdv olre Eldrrova. el 0¢ tocaird EoTwy
doa éotl, menegacuéva 8v eln. e moAld éoTw, dnmea o dvra éaviv -
del yap &vega pevakd Tdv dviwv doti, xai mddw éxelvwv Evega ue-
rafd. nal ofitws dmepa va dvra éoti.

I pochi frammenti pervenuti sono pili che sufficienti a dimo-
strare la assoluta uniformitd di questa prosa che, creato il for-
mulario astratto necessario al suo intento dimostrativo, indiffe-
rente, pare, ad effetti artistici o piuttosto diffidente di ogni forma
di immagine che possa turbare la purezza del ragionamento, a
quello si attiene, come al piti adatto al suo scopo.

Come nella filosofia dell’eleatismo (°¢) & intrinseca quella antitesi
dialettica i cui termini dovevano serbare un'importanza fonda-
mentale in tutto il successivo sviluppo dei problemi speculativi,
cosi si pud dire che con Zenone la prosa greca abbia acqui-
stato le armi della dimostrazione dialettica. Si tratta per ora di
mezzi linguistici indissolubili dalla forma di pensiero della quale
sono espressione (%): potremo seguire nel corso della storia suc-
cessiva della prosa come si sia costituito il concetto sempre piu
chiaro di una vera e propria arte dialettica, nella quale la parola

(*3) Dal lessico del Diels ITI, 41, sembra appunto che Senofane abbia
usato per il primo tale formula, poiché il frammento attribuito ad Anassi-
mene nel quale esso si trova & una falsificazione pi tarda.

(*) G. CALoGERO, op. cit., p. 155.

() 11 Calogero insiste giustamente (v. il cap. dedicato a Parmenide
negli Studi cit., p. 1 sg.;: Ene. Ii., 8. v.) sulla identitd arcaica, assoluts in
Parmenide, fra le sfere logica ed ontologica; dal punto di vista linguistico
cid significa appunto che la parola non pud essere considerata in sé, indi-
pendente, come accadrd invece alla retorica pilt tarda; su argomento affine
cfr. ZELLER-MONDOLFO, op. cit., p. 591.
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vale in se stessa, cosicché si possono studiare e insegnare i metodi
per renderla piui chiara ed efficace. Gorgia sard in questo senso
grande e consapevole continuatore di Zenone (*); a lui spettera
il compito storico di diffondere i criteri e i precetti di un genere
di prosa alla cui formazione i pensatori della Magna Grecia ave-
vano validamente contribuito, e a renderne cosi possibile la ap-
plicazione ai campi pit disparati, dall’oratoria alla storiografia e
alla stessa poesia tragica. ‘

L’altro filosofo di scuola eleatica del quale possediamo qual-
che frammento abbastanza esteso, Melisso di Samo, non aggiunge
elementi molto notevoli alla nostra conoscenza del tipo di prosa
che stiamo considerando. Anch’egli fu discepolo di Parmenide;
la sua concezione non si sposta perd prevalentemente, come quella
di Zenone, sul piano dialettico, bensl conserva l'unitd indifferen-
ziata tra logica ed ontologia, che del pensiero parmenideo era
stata caratteristica (7). In generale la sua prosa ha forse una va-
rietd maggiore, un piglio qua e la piu vivace che non quella ze-
noniana, pur conservando le caratteristiche generali che di que-
st’ultima abbiamo visto proprie (°8). Ecco ad esempio il fr, 1 Diels:
la tesi & esposta nella proposizione principale, la dimostrazione
per assurdo & sviluppata in successive proposizioni condizionsli,
che si susseguono strettamente legate 1'una all’altra per mezzo
delle particelle richieste dal senso di ognuna: dei v & 7t %y xai del
dovat. & yag 8yérero, avayxaidy éott mplv yevéodar elvar umdév- el
Tolvoy undév v, ovbaua &y yévoiro oddey éx undevds o il fr. 6 Diels,
che & una vera e propria dimostrazione matematica: & yag < dzec-
pov > &l v ein dv* & yop 0vo ey, odx dv dbrauro dmepa elhva,
AN’ Eyor 8y melpara mpds dlAnia. .

Da notare perd nel fr. 7, costruito sempre secondo gli schemi
suddetti, aleune forme espressive che danno al periodo una certa
vivacita e intensitd sconosciute a Zenone: tali per esempio il muta-

(%) Per i rapporti che legano il pensiero dei due filosofi ofr. G. Caro-
GERO, op. cil., p. 157 sg.

(*7) Cfr. G. CALOGERO, op. ¢it., . 57 sg. e specialmente 60 e 76.

(*®) I frammenti sono raccolti sempre nel Diels I, p. 268 sg.; edizione
recentissima & quella a cura di J. ZAwroruro, Mehgood Ilepl gpioews,
Paris, 1956.

mento di modo in frasi coordinate (xai ofit’ dv dndlowro olive ueilov
yivorro olite peraxoouboiro ofite dAyei ofve dndrat), una costruzione
chiasmatica (ei yap éregootrar, dvayxn o &ov i) dpoiov elvou, GAAc
anéAlvodou 16 mpdodev édv, to O0¢ ovx dov ylveodar), un’oxymoron,
l'uso dell’ indicativo futuro nell’apodosi del periodo ipotetico al
posto dell’ottativo usato poco sopra nello stesso senso, la ripeti-
zione intensiva di ndc: & volvoy Tyl (da notare I’ immagine, di
colore familiare) it pvelos Erecw évegoiov yivoire, dAeirar mav &v
L maAvTi yedvwl.

Pitt di un passo di Melisso richiama del resto Eraclito (); ma
proprio il confronto dei frammenti simili dei due autori ci permette
di mettere in chiaro rilievo la nota tipica di entrambi: la tendenza
« vitalistica », sintetizzatrice, la fortissima tensione che ben co-
nosciamo nello stile del filosofo di Efeso; il tono piu analitico e
pacato di Melisso, che ragiona su cid che &, non ne scopre e quasi
rivive nelle sue parole 'essenza, anche quando ripete costruzioni
e vocaboli eraclitei. Basti un esempio particolarmente significa-
tivo, che quasi pud essere simbolo della differenza essenziale tra
gli scrittori ionici e dorici, fra la potenza immaginativa dei primi
e il rigore logico e astratto dei secondi: Eraclito, fr. 126 gia ci-
tato: 7a yvypa Péoerar, Feouov yiyeru, vygor adaiverar, xappaléor
vorilevar; Melisso fr. 8, 3: doxei 6é 7julv 6 ve Sepuov pvygov
yiveadar, xai 16 yuyody Veoudv xai 10 oxinooy paidaxoy xai o
uardaxov oxinoov xal o (@ov dmodviuoxewy xai &x ui) {dvros yi-
veafar ecc. Nella frase di Eraclito agisce la stessa realtd; in
Melisso troviamo la pilt modesta constatazione di un osservatore:
Soxei 0é 7uiv. Pur nella disposizione chiasmatica, la sinteticita
eraclitea & del tutto perduta in Melisso: al plurale iniziale pil
concreto & sostituito 1'aggettivo singolare, reso astratto; al posto

(°*®) 11 rapporto cronologico fra le dottrine eleatica ed eraclitea é stato
oggetto di ripetute discussioni; per es. il REINEARDT, op. cit., p. 203 sg. era
convinto della posteriorita di Eraclito rispetto a Parmenide, del problema fisico
rispetto & quello logico. La sua dimostrazione non sembra convincente, ma co-
mungue ai nostri scopi non interessa tanto la esatta successione cronologica
degli autori singoli quanto la considerazione del diverso modo nel quale
essi hanno risolto i loro problemi stilistici; questa del resto sembra offrire
quasi spontaneamente le prove della posterioritd di Melisso rispetto ad
Eraclito.



del verbo intensamente significativo di Eraclito si trova in Me-
lisso il copulativo generico accompagnato dall’aggettivo, ripe-
tuto pure in fine del periodo, invece dell’asindeto c¢'é il polisindeto;
la costruzione di tipo circolare alla quale Eraclito (cfr. il fr. 36
citato a p. 118) talvolta ricorre perché in essa rivive quasi il pro-

" cesso della realtd, corrisponde qui al giro del ragionamento che,
enunciata la tesi all'inizio, dopo la esclusione di tutte le obiezioni,
ripete come conclusione il suo assunto iniziale: uéyioror uév odv
onueiov odtog 0 Adyog bti &v udvov Eotw* avag xai tdde onuela’
&l pag.... ecc.; oftwg ovy, & moAla ely, Towadra yen elvar oldy mep 1o
&. Da notare infine come anche in Melisso si trovino le formule
fisse del linguaggio della dimostrazione matematica alle quali gia
si & accennato a proposito di Zenone: avdyxn o avayzaiov seguiti
dall'infinito, owupPaiver coll’ infinito, corrispondente al latino con-
sequitur ut (190), 6720y &7e (191) e i soliti passaggi ei yap dv, 0d yap
dv, o¥rtwe odv ecc.

Rimane da considerare il problema dell'origine di questo tipo
di prosa ragionativa, che troviamo formata presso gli serittori
di scuola eleatica, nelle forme del dialetto ionico, ma con spirito
tanto nuovo e diverso. Esso & praticamente insolubile se non per
supposizioni: quello che & certo & che la formazione della prosa
dialettica fu fenomeno complesso, al quale contribuirono elementi
molteplici, primo fra tutti, naturalmente, la forma stessa del pen-
siero dei filosofi eleatici. .

Si sono notati i continui reciproci contatti fra la cultura della
Magna Grecia e quella della Jonia, che fra l'altro diede a Parme-
nide la lingua e il formulario dell’'epica. a tutti i filosofi della sua
scuola il dialetto. Nella stessa poesia di Parmenide ritornano perd
inoltre con una certa insistenza gli schemi di quel ragionamento
per assurdo (cfr. p. 123), che & tipico della dimostrazione mate-
matica. In Zenone e in Melisso, anche a prescindere dalla chia-

(*%) L'espressione, che avrad poi larga fortuna presso Platone e Ari-
stotele, & usata per la prima volta in questo senso astratto (almeno nei
frammenti che ci sono pervenuti) da Melisso; cfr. il lessico del Diels e Lip-
DEL-SCOTT 8. V. .

(*1) Cfr. il lessico del Diels sotto le rispettive voci.

rezza analitica che contraddistingue la loro lingua, troviamo co-
stituito, come abbiamo notato, un vero e proprio formulario della
dimostrazione, oltre a uno schema di ragionamento costante e ri-
goroso: in quale misura la prosa di tipo dialettico degli Eleati
& debitrice alla prosa scientifica, che doveva essersi costituita nei
circoli pitagorici? Non lo sapremo mai con esattezza. poiché i
Pitagorici piti antichi non ci hanno lasciato testimonianze scritte
e del resto sono problematici anche i rapporti di pensiero tra le
due scuole (192), ma & ovvio pensare che i procedimenti e lo stile
della speculazione scientifica dei Pitagorici non siano rimasti
ignoti ai pensatori eleatici, che vissero e operarono in ambiente
geograficamente vicino e in campo affine al loro, in un momento
nel quale scienze particolari e cosmologia erano cosl strettamente
congiunte da apparire del tutto indissolubili. Insomma la prosa
degli Eleati, che tanta importanza ebbe per lo sviluppo della
successiva dialettica, continua da una parte la poesia ionica gia
trasformata ai suoi scopi da Parmenide, dall’altra dovette risen-
tire profondamente dell'influsso della lingua scientifica pitagorica,
che corrispondeva del resto esattamente ai metodi della confu-
tazione dialettica e al suo bisogno di analitica chiarezza (1%).
Questa supposizione pud forse essere appoggiata indirettamente
dall'esame di qualche frammento dei secondi Pitagorici, fra i quali
Filolao & contemporaneo o di poco posteriore a Zenone.

La indipendenza del moto culturale pitagorico si manifesta
tra l'altro esteriormente, come gid si & accennato, attraverso
I'adozione di un dialetto composito nel quale prevale I'elemento
dorico, ma che e difficile ricostruire con esattezza, perché i fram-
menti nei quali & testimoniato sono stati profondamente alterati
nel corso della tradizione manoscritta (1%4). Ai nostri scopi importa
notare qui come l'uso del dialetto dorico sia segno di una tradi-

(12) V. K. REINHARDT, Parmenides cit., p. 231 sg.; G. CALOGERO,
Studi cit., p. 115 sg.

(193) Per i contatti di pensiero fra Parmenide e il pitagorismo, cfr. ZEL-
LER-MONDOLFO, op. cit.. pp. 599 sgg., 651 sgg.: fra Zenone e il pitagorismo
R. Moxporro, La polemica di Zenone di Elea contro il movimento, « Riv.
di filol. », 1927, p. 436.sg.

(*4) Cfr. A. Taums-E. KieckErs, Handbuch der griechischen Dialekte,
Heidelberg, 1932, p. 101 sg.



zione interna della souola pitagorica, la quale insieme alle dottrine
scientifiche e ai precetti morali, dovette elaborare una particolare
"forma per esprimerli. Ora, a parte le caratteristiche dialettali, lo
stile dei secondi Pitagorici presenta notevoli rassomiglianze con
squello dei filosofi eleatici sopra esaminati, sia nella monotonia
delle formule, sia nella chiarezza analitica e nella successione rigo-
rosamente logica delle proposizioni, legate fra loro da congiun-
zioni sempre corrispondenti al rapporto di senso richiesto dal ra-
gionamento. Anche quando non trattano delle questioni matema-
tiche nelle quali erano particolarmente versati, i Pitagorici ne
adattano il formulario ad argomenti piit generali: ecco ad esem-
pio il fr. 2 di Filolao (1%), tratto dalla sua opera ITepl xdouov:
dvdyxa Ta éovra eluey mdvva 7 mepalvovra 7} dmewga 7 megalvovrd
Te xal dmeipa; esso si apre con la enunciazione della tesi in forma
dilemmatica, cui per maggiore chiarezza & aggiunta 1’affermazione
dell'impossibilitd del suo contrario: dneipa 8¢ udvor < 7} mepalvovra
uovoy > off xa ein. g

Seguono la frase causale (&zef, come si conviene alla tendenza
all’astrazione propria di questa lingua, non ha qui traccia del suo
valore temporale ma indica esclusivamente il rapporto causale) (1%),
e l'enunciazione della conseguenza generale e delle successive
parziali derivanti dalle premesse constatate: énel rolvwy palvera
olit’ éx megawoviwy mdvrwy édvra oln’ 8 dmelpwy mdvrwy, didov
1dpa 67u éx megawdvrwy e xal dnelpwy § ve wdouos xal Ta év adrde
ovvagudydn. onloi 8¢ xal va év Tolg Zpyows. Ta by yog avTAY &x me-

(1%) Secondo. una tradizione antica, messa pili volte in dubbio, Filolao
fu il primo dei Pitagorici che compose un’opera scritta. L’autenticitd dei
frammenti pervenuti & stata pill volte discussa, ma pare a torto; cfr. ZEL-
LBR-MONDOLFO, 0p. cif., p. 367 5g.; SCOHMID-STAEHLIN, op. ¢if., p. 739 e il
volume recente a cura di A, MADDALENA, I Pitagorici, Bari, 1954.

(**) Confronta invece il significato della congiunzione nei frammenti
di Carone (p. 96) e Ferecide di Siro (p. 103); ricerche monografiche sulle sin-
gole forme sintattiche potrebbero probabilmente confermare con evidenza
le conclusioni di questo lavoro; in uno studio di insieme come questo siamo
costretti ad accontentarci di cenni, anche perché occorrerebbe tener cal-
colo della tradizione poetica e questo ci porterebbe troppo lontano. Con-
fronta, per un ceso particolare, le conclusioni suggerite dall'uso e dalla
diffusione dell'infinito imperativale nel breve studio che ho pubblicato in
« Atti dell’Accademia dei Lincei», 1955, p- 410 sgg.

pawdvtwy megaivortt, 10 8 &x mepawdvtow TE xai Gnelpwy Tegaivovri Te
xal ov megaivoyri, Ta & €& amelpwy dmepa pavéovrar.

I frammenti pervenuti sono relativamente numerosi, ma le
osservazioni che essi suggeriscono sono sempre le stesse: nel nu-
mero 6 Diels per es. possiamo notare la formula introduttiva
(ITegi 68 @bowos xai aguoviac "dde Eyer), la presenza di astratti
come &0t (che si alterna con la forma ionica odoia, se & esatta
la lezione del frammento 11) (1%7), 9w@ow ecc., 1 insistenza
sugli stessi concetti, svolti in lunghi periodi per amore di chia-
rezza: & pdv éotdy TRy mpayudrwy Gidog fooa xai adta uév 4 @
Delow ya xai odx avdownivny évdéyerar yviow mhéov ya i} duu ody oldy

Ty odddy T@y ddvtww xal yuvwondusvov b’ dudv yevéoda (la

perifrasi & pill astratta del verbo semplice) ury vmagyodoas vds
éorotg Tdv moayudrwr, & dv owéora 6 #dopos xai TV mEQAVEVTWY
xal vav dmelpwv ecc. Nel fr. 11 Diels sono esposte le proprietd
quasi divine del numero: ma anche qui prevale esclusivo il tono
piuttosto freddo della constatazione e il cumulo degli aggettivi
non dj intensitd all'esposizione ma la rende piuttosto pesante e
monotona: Pemgetv det ta Eoya xoi Ty ovoiay TH agEdud xarvav
dvvopy Gris dotiv 8y Tar dexddi: peydia yap xal maviedne xai moy-
Toepyds nai Pelw xai odpaviw Piw xai dvdgwmivw doye xal ayeudy
%x0wwvoioa.... ddvous xai tdc Sexados. dvev O Tovras mdavt' dmewpa
xal @dnla xai Gpari]. yrouixe yag ¢ pvoic & Td Gouiud xai fiyeuovina
xai Odaoxalixa T@ Gmogovuérvw mavios xai dGyvoovuévw Tmavri ecc.

Con Archita di Taranto, il pitagorico col quale vogliamo chiu-
dere questa nostra prima rassegna, siamo ormai ai tempi di Pla-
tone; egli fu uno scienziato dai vasti interessi, ben noto nell’an-
tichitd per l'importanza dei suoi studi e delle sue scoperte e per
la severitd dei suoi precetti morali. L'esame dei suoi frammenti
ci dice come fosse ormai costituito presso i Pitagorici — nel lessico,
nella costruzione sintattica per aggiunte successive (che non corri-
sponde qui, come presso i logografi ionici (1%8), agli elementi succes-
sivi della percezione, bensl al progresso logicamente misurato della
dimostrazione) nel tono uguale e chiaro, in genere astratto e poco

(19?) Nel loro senso astratto entrambe le forme del termine sembrano
essere state usate prevalentemente e forse per la prima volta dai filosofi
dell'Italia meridionale; v. il lessico del Diels s. v. .

(108) Cfr. p. 96. .



personale — un vero e proprio stile scientifico (%), soggetto forse
a minori variazioni che non le altre forme dell’espressione lette-
“raria, una volta che ebbe raggiunto la capacitd di chiarezza e di
astrazione che era necessaria ai suoi scopi. Basti ormai citare un

‘.passo di una certa estensione, nel quale questi caratteri sono chia-
ramente esemplificati accanto a una disinvoltura nuova, a un or-
mai maturo dominio dei mezzi espressivi (da notare per es. 1'inciso
oid érw): fr. 1 Diels: xaldi; por oxotvre Toi mepi ra patjuara
duayvaouevar xai ovdév dromoy dpddic avtovs, old évti, megi ExdoTwy
poovéew * mepl yop tdc T@v Blwv @loios xalids Owayvdvres, Eueilov
xai neol Ty xava uépoc, old évri, xaldg oyeioda.

Alla premessa pit generale segue la trattazione ordinata dei
singoli campi ai quali la conoscenza matematica & utile, e sempre
a ogni tesi segue la relativa dimostrazione illustrata con molte-
plici esempi presentati in proposizioni costruite parallelamente:
Taira yap o patjpare Boxotvre fuev ddelped © mepl yag Gdelpea
Ta T® Oyroc mpddricra Ovo eldea Tav GvacTpopav Eyei. mpdrov uév
ody éoxéyavro Sti 0b dvvardy éote Tuev wopov ur) yevndeloas mAnyde
Twvwy wtot’ dAhala. mhayay 6 Epav ylveodar dxxa ecc. Da notare in
particolare come la ripresa dello stesso vocabolo in proposizioni
successive risponda qui alle esigenze della formula dimostrativa,
€ non sia pili, come presso i narratori ionici, mezzo elementare
di legamento sintattico.

* Kk %

L'esame cosi compiuto dei primordi della prosa nelle forme
diverse che essa ha assunto nelle singole regioni della Grecia ci
permette di raccogliere qualche conclusione sia generale sia di
carattere piu specifico.

La civiltd delle varie stirpi greche si sviluppa attraverso con-
tinue interferenze e stretti rapporti reciproci, che non rendono
perd irriconoscibili i caratteri di fondo che contraddistinguono
ciascuna di esse: pi fantasiosi, riechi di immaginativa, portati
alla concretezza gli Joni; piuttosto speculatori, tendenti alle scienze

(1%) Sulla autenticitd del ITegl vduw xai Sixaiogdvag attribuito ad Ar-
chita, v. A. DELATTE, Essais sur la politigue pythagoricienne, Liége-Paris,
1922, p. 71 sg., che contiene pure importanti osservazioni sul dialetto e
sul vocabolario dei testi pitagorici.

esatte e all’astrazione, meno poetici i Dori, creatori della lingua
formulare giuridica (*1°), come dello schema del ragionamento
scientifico (111). In Attica le condizioni generali di cultura sono
nell’etd pil antica alquanto arretrate; la prosa appare pil stret-
tamente legata alla poesia di carattere gnomico e didasealico e
non si sviluppa con caratteri propri.

La forma prosastica ha origini diverse: pud rispondere a in-
tendimenti pratici di informazione e descrizione (logografi jonici)
ed appare allora pii semplice ed elementare; si arricchisce cogli
spunti della parrativa popolare e adotta via via col progredire
e I'approfondirsi del pensiero schemi sintattici pilt complessi ma
sempre elastici, capaci di una certa varietd di significati (1!2); sorge
indipendentemente, anzi, come abbiamo visto, quasi in contrasto
con la poesia (Ecateo ed Eraclito) ma ad essa inevitabilmente
ricorre sia quando vuole innalzare il suo tono sia quando spon-
taneamente si fa pil concitata e commossa.

Inoltre — e per questa via essa compie i suoi progressi essen-
ziali — la forma prosastica pud servire ai fini della speculazione
(Anassimandro, Eraclito, Zenone, ecc.), sempre in contrasto con
la cultura tradizionale, che aveva usato esclusivamente la forma
poetica. A seconda della natura e delle tendenze dei singoli autori
assume allora caratteri particolari: nella Jonia non rifugge dalle
immagini, trae profitto dalla liberta nella disposizione dei voca-
boli che contraddistingue la lingua greca, costruisce per giustap-
posizioni successive o per antitesi con una immediatezza rispon-
dente ai procedimenti di un pensiero che con termine anacroni-
stico si potrebbe chiamare induttivo. Dall’osservazione della realta
sensibile nasce insomma insieme alle teorie scientifico-filosofiche
dei pensatori ionici la prosa mossa e vivace che le esprime.

Al tono ancora eminentemente descrittivo dei filosofi pii an-

(1) Cfr. il mio articolo sulla lingua delle iscrizioni citato a p. 90.

(*1') Cid non significa, bene inteso, che gli Joni non abbiano avuto una
loro lingua scientifica, ma soltanto che le sue formule come del resto quelle
della lingua giuridica sono meno rigide e precise che non presso gli serittori
dorici, non rifuggono dalla concretezza delle immagini e si avvicinano cosi
di pitx alla poesia.

(*12) V. per es, il valore temporale-causale di &g, énel, énedsj; ’'uso va-
riabile dei tempi e dei modi, ecc.



tichi si contrappone quello personalissimo di Eraclito. Il filosofo

di Efeso si esprime per aforismi solenni, oracolari, attingendo i
* suoi mezzi alle fonti piti varie, ma trasformandoli in sintesi nuova,

specchio di un pensiero fortemente originale che giunge a realiz-
", zazioni formali nel loro genere compiute e perfette. Le immagini
e il giro stesso della frase continuano ad essere ispirati alla realta
sensibile, tendendo perd a individuare quasi attraverso a un la-
vorio di scavo sempre piti profondo, I'intima veritd di cui le ap-
parenze sono espressione. Per la prima volta troviamo usati nella
prosa di Eraclito - ma non si tratta ancora di un uso voluto e
consapevole — i mezzi tecnici che la retorica posteriore farad og-
getto della sua analisi e del suo insegnamento. L’influenza della
prosa di Eraclito, appunto per la ricchezza di mezzi che la con-
traddistingue, si esercita in direzioni diverse; essa potrd offrire
il modello allo stile sentenzioso della magoiuia, della yvdun, che
nella sua brevitd efficace si accompagna (per esempio nella prosa
del Corpus Hippocraticum) alla forma pih facile e fresca della re-
lazione o della descrizione, a costituire gli aspetti principali della
prosa scientifica ionica (113). D’altra parte con le sue antitesi, gli

zeugmi, le ellissi, i parallelismi che si susseguono quasi a segnare

le impazienze e le distensioni del pensiero, sard fonte importante
per i creatori della prosa d’arte, i cui presupposti si possono dun-
que riconoscere chiaramente nella prosa ionica che abbiamo stu-
diato, sia nella potenza fantastica che in essa si accompagna alla
speculazione, sia nei modi con i guali il pensiero trova la sua
espressione efficace ed energica.

Quale fondatore della dialettica Aristotele cita Zenone; le forme
pitt ardue del ragionamento astratto cercano e trovano la loro
espressione ad opera dei pensatori eleatici, i quali probabilmente
usufruirono a loro volta del modello della lingua scientifica dei
Pitagorici. Negli scritti di questi autori non troviamo né la fre-
schezza spontanea dell'esposizione storico-naturalistica ionica, tutta
rivolta alla descrizione del mondo esterno, né la profonditd di
Eraclito, che di questo mondo indaga il senso e i processi reconditi.
Al di 14 delle apparenze essi cercano I’essenza della realtd: I'i
magine & secondo loro sensibile e quindi ingannevole, il ragiona-

(13) Cfr. J. MEWALDT in « Gnomon », 1927, p. 129 sg.

mento deve essere valido in sé, non si pud permettere nei passaggi
salti o lacune, pena l'errore. Da qui il carattere uniforme e seve-
ramente scientifico della prosa eleatica, che mira soprattutto a
« dimostrare », parte ciod con metodo essenzialmente deduttivo
da una constatazione generale, frutto di puro ragionamento, che
applica nelle sue conseguenze particolari, ricorrendo a ogni mezzo
che permetta di evitare l'errore dei sensi. Un tipo siffatto di prosa
tende a distaccarsi sempre pit nettamente dalla poesia, dalla
quale pure (Parmenide) aveva avuto origine e a rinunciare per
amore di chiarezza scientifica a ogni ornamento formale; essa
esercita perd per altra via una funzione importante nello sviluppo
generale della prosa greca, in quanto fornisce agli scrittori succes-
sivi le formule e gli schemi sintattici minuziosamente esatti e
precisi, adatti ad esprimere ogni sfumatura del pensiero.

Inoltre — e il fatto merita particolare rilievo — risale proprio
ai primi pensatori della Magna Grecia il concetto dal quale na-
scerd la consapevolezza dell'autonomia del linguaggio: se il ra-
gionamento, seguendo schemi determinati, riesce pit sicuro ed
efficace, la parola vale in se stessa, costituisce una categoria indi-
pendente; la forma del ragionamento dialettico & presupposto al
sorgere dell'arte retorica, che per concorde testimonianza degli
antichi ebbe le sue origini appunto nell'Ttalia meridionale, favo-
rita probabilmente da tendenze native della popolazione; lo stu-
dio degli sviluppi successivi della prosa potra indicare le vie per
le quali, nata da questi principi, essa si dlsta,ccb fino a costituire
una scienza a sé stante.

I prinecipali filoni di prosa che si sono cosi individuati reste-
ranno ben riconoscibili pur attraverso le continue interferenze re-
ciproche, nell'opera di scrittori come Erodoto e Gorgia, che in
modi diversi tanto validamente influirono sulla creazione della
grande prosa classica dell'etd attica. Prima di accingersi a stu-
diare i caratteri del loro stile sard perd opportuno’ soffermarsi
ancora un poco sulla lingua di altre personalitd di rilievo che
contribuirono in vario modo e misura all’ulteriore svolgimento
della prosa: Anassagora e Democrito fra i filosofi, gli scrittori
pil antichi del Corpus Hippocraticum quali rappresentanti di una
delle forme dello stile scientifico ionico.
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